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Presentacion
1.- El 20 de febrero de 2010, el Estado plurinacional de Bolivia evacuo sus informes pendientes ante del Comité contra la Discriminación Racial de las Naciones, dando cuenta de la forma como viene cumpliendo con sus compromisos contraídos ante dicho organismo internacional en materia de lucha contra todas las formas de discriminación racial en Bolivia.

2.- Su informe consolidado fue publicado en la página web de la oficina del Alto Comisionados de Derechos humanos de la organización de Naciones Unidas  y la presidencia del Comité contra la Discriminación Racial en adelante el CERD fijo

Fecha para su reexaminación el en el marco de su  78 periodo de sesiones a celebrarse en Ginebra del 14 de febrero a 11 de marzo 2011.

3.- Las Naciones y Pueblos indígenas originarios y preexistentes al Estado, consideran su deber informar al CERD en este reporte situaciones que no han sido cubiertas por el informe estatal, para lo cual,  han sostenido reuniones con el Parlamento del Pueblo Qollana Aymara en  adelante PPQA,  en las cuales han evaluado los hechos que les concierne y los derechos que les confiere el convenio internacional de lucha contra todas las formas de discriminación racial suscrito por el Estado boliviano.
4.- El objetivo de este informe es brindar aportes desde la cosmovisión de la Nación Qollana para que avance el proceso de implementación del mandato constitucional de forjar un Estado Plurinacional, donde tengan lugar y cabida todas y cada una de  las Naciones Originarias del ámbito jurisdiccional y las que trasciendan las fronteras desde una óptica de pisos ecológicos, protección, conservación y uso sabio de los territorios.

5.- En el presente informe, se ha tomado en cuenta la Recomendación General Nro.XXIII relativa a los Derechos de los Pueblos indígenas aprobada en su 53 periodo (1997) particularmente en los informes de los estados partes presentados de conformidad con el Art. 9 de la Convención Internacional  sobre la eliminación de todas las formas de discriminación racial.
6.- El PPQA en su XVAsamblea General Ordinaria celebrada el 15 de agosto de 2010 en la Marca Queñuaguichinka, hoy Comunidad Campesina de Alto Perú en el Tripartito fronterizo de Perú Chile Bolivia recibió el informe de la Nación Originaria Jacha Suyo Pakajaki afectada por un Proyecto de mina de cobre a tajo abierto que se ha iniciado en sus territorios ancestrales sin contar con su consentimiento previo libre e informado, a la luz del enunciado constitucional de ser Bolivia un Estado plurinacional, donde no solo los derechos individuales de los indigenas, sino sobre todo los derechos colectivos de los Pueblos Indigenas deben ser respetados
OBSERVACIONES 

7.- Los incisos a,b,c,d,e de la recomendación general  CERD XXIII  párrafo 4, aprobada en 1997 establecen requisitos que los estados deben acatar a favor de los pueblos indigenas originarios. Porque en muchas regiones del mundo se ha discriminado a los Pueblos indigenas, se les ha privado de sus derechos humanos y libertades fundamentales por parte de colonizadores, empresas transnacionales y empresas del Estado les han arrebatado de sus tierras y sus recursos.

8.- En consecuencia, la conservación de su cultura y de su identidad historica se ha visto y sigue siendo amenazada, como es el caso del Proyecto Minero CORO-CORO que se ejecuta en el territorio indígena originario de la Nación Jacha Suyo Pakajaki en la Paz

Sin contar con el consentimiento previo libre y debidamente informado se debio recabar de sus comunarios antes de iniciar dicho proyecto de mina de cobre a Tajo abierto por parte de la empresa minera Estatal COMIBOL.

9.- La Nación Pakajaki hoy conocida como Paqajes comprende los ayllus Marcas del oeste boliviano, norte de Chile y sur del Perú, por lo que al amparo del Art. 32 del convenio Internacional Nro.169-OIT y el Art. 32 de la Declaración de los derechos de los Pueblos indígenas aprobado por la Asamblea General de las Naciones Unidas en setiembre del año 2007, fundaron junto a los otros Ayllus marcas del tripartito fronterizo peru Chile Bolivia en 1996 el Parlamento del Pueblo Qollana Suyo con el fin de cooperarse mutuamente y reconstituir los Derechos de las Gran nacion Qollana Suyo.

10.- El destino de la Nación Qollana suyo y del Jacha suyo Pakajaki , es el de existir para cuidar la tierra y el altiplano o Taype andino en sus territorios ancestrales a 4,000 msnm. Para producir alimentos, salud y sobre todo cuidar la reproducción del agua mediante el sistema de bofedales y sus formas de vida tradicional de crianza de camélidos sudamericanos como las alpacas, llamas, vicuñas y guanacos  que son sus especies emblematicas que le dan unidad a su identidad Qollana.

RACISMO AMBIENTAL NO DECLARADO

11.- El racismo ambiental es una nueva modalidad de discriminación racial que consiste en imponer la carga de los desastres ecológicos a la parte mas débil del escenario de un proyecto de industrias extractivas, liberando a los mas poderosos o dueños del capital de
Su obligación de no contaminar ni degradar los territorios o agotar aguas o fuentes de agua en los territorios donde ejecutan sus proyectos extractivos, en este caso la parte mas débil son los Ayllu Marcas que se quedan con los  huecos del tajo abierto, desplazados y privados de ejercer sus prioridades.

12.- El Caso del Proyecto Minero Coro Coro en el territorio indígena originario del Jach’a Suyu Pakajaqi viola la convención Internacional sobre la eliminación de todas las formas de discriminación racial, y el inc. C del Parrafo 4 de la recomendación General CERD XXIII conforme a los siguientes hechos:
· Coro Coro es una mina de cobre que existe desde el periodo precolombino. 

· La explotación de socavones (túneles) de la mina estuvo paralizada desde la década de 1980
· El año 2009 ha sido reactivada  como un proyecto hidrometalúrgico con la explotación de antiguos desmontes y la producción por lixiviación de láminas de cobre en base a una solución de ácido sulfúrico.

· La planta es operada por la empresa estatal COMIBOL
· La fase de expansión se desarrollará a través de un contrato de riesgo compartido con la transnacional Korea Resources Corporation (KORES) una Compañía Pública Especial de Corea del Sur.

13.- La Población afectada esta conformada por todos los Ayllu-Marcas del jacha suyo àkajaki:
· El Jach'a Suyu Pakajaqi es un territorio de aproximadamente 10.000 kms.2 con una población aymara de 55.000 habitantes. Se encuentra ubicado al sudoeste de la ciudad de La Paz. 

· El proyecto minero Coro  Coro afecta al territorio del Jach’a Suyu Pakajaqi y de manera directa la Marka Caquingora (Coro Coro) que agrupa 3 ayllus: a) Siquipata;  b) Chijchi; c) Huacasayari. Las otras 10 Markas son consideradas afectadas indirectas
· Los Pakajaqis han organizado su territorio ancestral en 11 Markas conformadas por Ayllus.

14.- La forma de Organización social de los afectados, es como sigue:

· El ayllu es la organización de base fundamental.

· La Marka es el segundo nivel organizativo que asocia un numero determinado de ayllus.

· El Suyu es la unidad asociativa de las markas
15.- Las MARKAS del Jacha Suyo Pakajaqis son los siguientes: 
   Achiri        

Comanche

   Caquingora

Caquiaviri

   Callapa
            Berenguela

   Ulloma
            Tumarapi

   Calacoto

Topohoco

   Charaña

16.- Los Derechos afectados por este proyecto minero Coro-Coro de la empresa Estatal COMIBIL son:
Derecho a la consulta previa e informada y el consentimiento. La empresa no realizó la consulta para la construcción del dique de colas de la planta y las actividades de  exploración para la mina tajo abierto.
· Derecho al reconocimiento y protección jurídica de su territorio: la planta hidrometalúrgica ha expropiado terrenos agrícolas a las comunidades para construir el dique de colas.

Derecho a la conservación y protección del  medio ambiente y la capacidad productiva de sus territorios: las aguas están siendo contaminadas por los desmontes de la planta afectando la producción agropecuaria y la salud de las personas
· Derecho a la vida,  integridad física  y seguridad: algunos dirigentes han sido amenazados y criminalizados por oponerse al proyecto y exigir el respeto a sus derechos.

· Derecho a no ser desplazados: la mina a tajo abierto estará ubicada en lo que es ahora la población de Coro Coro.

· Derecho a mantener, proteger y practicar su cultura: la zona de expansión de la mina a tajo abierto afectará las zonas productivas y  muchos cerros considerados como sitios sagrados culturalmente importantes para los pakajaqis.

· El EEIA no reconoce o desconoce al pueblo indígena Pakajaqi: el acápite de aspectos socioeconómicos y culturales afirma que no existen ‘grupos étnicos’, ni fauna, ni flora.

17.- Considerando que el 76 % del territorio nacional es área potencial de interés hidrocarburífero y minero, de dejar pasar el proyecto Coro-Coro, se pone en riesgo todo este porcentaje de los territorios indigenas en Bolivia porque:

a)Se mantiene un patrón extractivista de los recursos naturales. Economia primario exportador, con escasos beneficios para las comunidades locales
b)El Estado se encuentra en una situación de dependencia de las inversiones de las Empresas transnacionales.
c)El rol de las empresas nacionales YPFB y COMIBOL, se reducen a la fiscalización y control, porque sus capacidades de explotación e industrialización son limitadas
18.- En el Régimen legislativos del Estado, existen normas que favorecen la protección de los derechos humanos, sin embargo no se han implementado mecanismos claros y efectivos que aseguren el respeto de los mismos, como ser la consulta, consentimiento, control de los recursos naturales, tierras aguas, territorios.
19.- Así mismo el Estado cumple con lo estipulado en el Convenio internacional Nro.111 de la organización del trabajo, sobre no discriminación de las ocupaciones indígenas, en este caso la crianza de camélidos sudamericanos, es una ocupación que requiere de territorios con pastizales siempre frescos, pero el proyecto coro-Coro va a absorber los recursos hídricos y fuentes de agua superficial y subterraneas del Jacha suyo pakajaqis imponiendoles una ocupación minero extractiva, que no es la deseada por la comunidad y que no tiene porque ser discriminada frente a la otra.
OBSERVACIONES RESPECTO A UN ESTADO PLURINACIONAL CIERTO

20.- Bolivia ha decidido transitar hacia un nuevo horizonte, quiere recomponer su estado y está frente a dos posibilidades: O recompone el estado actual según sus necesidades institucionales bajo una inspiración plurinacional; o se recompone según las necesidades nacionales, la identidad y la cultura de las Naciones Originarias que lo componen.

21.-  A los largo de la etapa republicana no se pudo consolidar un estado en Bolivia porque el modelo de Estado que decidió fue siempre ajeno a su realidad. A lo largo de la historia este estado primero fue colonial, sin contenido nacional, luego de la independencia pasó a ser un estado virreynal, para luego de la guerra del pacífico pasar a ser un estado criollo sin participación en ninguna etapa de las Naciones Originarias y su cosmovisión.

22.-  Si las Naciones Originarias están al margen del estado, este no se consolida, ha decir del experto Rafael Bautista El Estado en estas circunstancias no se consolida, porque la forma de su consolidación consiste en la anulación de su propia Nación. Por eso el derecho que produce no congrega sinó excluye.

23.- La misma exclusión es el eje de su composición estructural. La sobrevivencia del Estado, entonces depende de la anulación constante que hace de sus propias naciones que lo conforman. En su etapa virreinal o señorial del Estado: Las Naciones Indígenas, no son nunca considerados pertenecientes, aunque si son objeto de pago de fuertes tributos. A partir del año 1952 del estado criollo, la nación tiene un precio cual es renunciar a lo que se es. 

24.- El estado criollo al calificar de campesino a las naciones originarias, los induce a renunciar a lo que se es, para ser tan ajeno como el modelo impuesto. Al producir la propiedad privada de la tierra impone valores modernos burgueses, abrazar estos valores significa renunciar a los valores propios: El campesino que accede a la ciudadanía aprende a negar a su comunidad.

25.- el estado criollo imponía desde afuera un proyecto estatal ajeno al sistema originario del “Ayllu - Marka”. Ser como lo estipula otro tiene su precio: La degradación de los valores originarios, como es el caso del infundio que significó la fragmentación de la comunidad, su destrucción, la sociedad moderna construye un individuo sin comunidad. 

26.- Bajo este modelo de estado el interés particular se excusa de todo interés común. Es así que para salir de la pobreza hay que trasladarla a los demás. La riqueza no se queda en el campo, la misma relación instrumental con la tierra empieza a destruirla y esta política ha inducido a que todos aspiren a vivir en la ciudad, ha blanquear su condición. El costo de ingresar a las ciudades cuesta la existencia porque hay que despreciar al campo y al indio que se trae dentro.

27.- El racismo pareciera ser la carta de ciudadanía, que naturaliza una condición colonial en muchos casos la gente de los Ayllus-Markas, aspira a ser lo que no son y desprecian lo que son, porque la sociedad está estructurada de modo racista, que se nota en el desprecio que proyecta el poder ante los subalternos. En este estado de cosas, la clasificación social es previamente clasificación racial. Las instituciones modernas poseen este tipo de estructuración reflejando una composición social típicamente colonial y colonialista.

28.- Así mismo la composición del estado y el estado ve como algo natural la dominación. La dominación estructura al estado mismo. Se ha visto en las últimas marchas indígenas que el estado no baja del estado, cuando el pueblo reclama debe acudir como acudía el vasallo ante el rey, entonces los expertos se preguntan: ¿Cómo puede haber estado plurinacional sin contenido plurinacional? ¿Puede el estado desde si mismo dotarse de ese contenido? Y responden la razón de estado solo puede administrar lo homogéneo. Lo que hace a la forma estatal es la dominación, así está estructurada la lógica estatal moderno colonial.

29.- Los indicadores que utiliza el estado como el producto bruto interno PIB, son instrumentos para medir el crecimiento que solo compensan a los gobiernos para justificar el aumento de la producción material y no el bienestar. En este país el PIB no permite comparar adecuadamente el bienestar, “el buen vivir” con la cantidad de riqueza dineraria que se revelan en las cifras. Las referencias de un estado colonial no son ni su pueblo ni las naciones que lo compone.

30.- La “modernización” consiste en la renuncia a dotarse de un contenido propio. El paso del estado colonial al estado plurinacional no es automático ni tampoco es el producto de nuevas leyes. Un estado verdadero es la efectivización y la realización de la eticidad que nos presupone. Es decir la forma de vida que nos sostiene y da sentido a lo que en definitiva somos.

31.- Un estado plurinacional que desea ser cierto toma conciencia de lo que son todas y cada unas de las naciones que lo conforman para deducir de ello las normativas político-jurídicas que expresen, hagan posible y desarrollen nuestro modo de existir. Esto es el verdadero “vivir bien”. 

32.- En el actual estado de cosas, que prevalezca la condición de estado quiere decir: Ante las contradicciones el estado mismo se presenta como la resolución de  todas ellas; es decir ya no resuelve las contradicciones sino que las anula. Por eso la violencia no es la negación del estado de derecho moderno sinó su fundamento. El estado, por medio de la ley naturaliza su violencia. Entonces no hay descolonización ni mucho menos descomposición del estado colonial.

33.- Actualmente no hay descolonización porque el estado criollo o moderno – colonial tiene un modo de recomponerse el cual es expropiar a las naciones originarias el ámbito de las decisiones, y esto es –como política pública- lo menos descolonizador que puede haber así lo prueba la existencia del ministerio de autonomías de Bolivia que aparece como un súper ministerio y la descolonización estatal, queda recluido a un oscuro vice ministerio dependiente de un ministerio de cultura, donde ni se olfatea lo que es un verdadero y cierto estado plurinacional.

34.- La razón de estado tiene sus propias prerrogativas y ellas conculcan lo que su autonomía no considera imprescindible. De este modo las naciones originarias presienten que actualmente solo está viviendo una nueva reposición estatal, solo se recubre para imponer un modelo que se adecue a sus propias necesidades institucionales de estado a la manera más clásica de esta forma de organizar una sociedad.

35.- Las naciones originarias se preguntan ¿Es el estado autonómico es el estado plurinacional ¿Uno se deduce del otro?, ¿En el debate constitucional, el sector negociador del gobierno tenía como perfil un modelo estado bastante similar a lo que imaginaba la derecha. Fue así que se sentaron en una misma mesa y eso lo generó el “modelo autonómico”. Del modelo de estado plurinacional que enarbolan las naciones originarias estas fueron excluidas del debate constitucional como es el caso de la nación qollana aymara, reivindicada por el PPQA a quien no se le permitió el ingreso al debate constitucional.

36.- fue así que en dicho debate no se generó horizonte político, fueron actitudes para generar solamente simpatías. Los expertos coinciden en que quienes debían haber estado incluidos en la negociación del nuevo texto constitucional no lo estaban. Así que la constitución quedaba diluida por la ausencia del sujeto constituyente. Lo plurinacional quedó arrinconado a mero apéndice retórico del nuevo discurso estatal para propagandizarse. 

37.- el modelo autonómico no es nuevo, se aplico en España para salir de la dictadura de Franco. No es un nuevo modelo de estado sinó una muestra más del estado moderno liberal, Lo que para Bolivia y otros países andinos significa el estado virreinal, señorial o criollo, más precisamente estado colonial y su continua paradoja: Para ser libre hay que adoptar el modelo de su antiguo patrón. 

38.- La premisa que causa esta paradoja es la lógica de que el estado es el sujeto y el pueblo es el objeto lo cual equivale a una lógica de dominación que se vuelve a anidar en nuevos actores, manteniendo la estructura propia de un estado colonial. El informe la razón estatal no debe afincarse solo en el estado sino en la sociedad que le corresponde. Recordemos que el estado es una de las formas de organización que adopta una sociedad y no lo contrario. La clásica teoría de estado no funciona en los andes. Las sociedades andinas tienen su propia forma de organización que es el modelo Ayllu-Marka en esencia.

39.- El informe materia de examen ha omitido revelar estas intimidades del proceso actual, ha hecho caso omiso a informar sobre el incumplimiento a la recomendación general Nro. XXIII, dirigidas especialmente a combatir y eliminar la discriminación que se comete con las naciones originarias cuando se les ignora. La Declaración de los Derechos de los Pueblos Indígenas de la ONU, ha sido promulgada como ley interna de Bolivia. Así mismo se ha dictado una ley contra la discriminación racial; pero estas normas caen en el vacío si el mandato constitucional de la plurinacionalidad, no se hace cierto ni efectivo.

40.- En el informe oficial no se menciona las dificultades de dialogo que hoy se vive en el país. Siglos de impotencia no se sosiegan con el tiempo. El pueblo guarda todo hasta que estalla. Grita porque no le dan oportunidad de dialogar. No se puede dialogar sin escuchar al otro. La impotencia no tiene mejor terapia que el ser escuchada. Es decir el diálogo democrático dentro de un estado virreinal, señorial criollo está anulado y es una forma grave de discriminar a las naciones originarias, dejándolas desprotegidas de racismo que les aplican los criollos y los sectores blancos de Bolivia como el caso de Santa Cruz y otros. Si los actores no se disponen al diálogo dentro del marco de estado, significa que se debe buscar otras formas o marcos para el diálogo y esas otras formas son las que se encuentran en el sistema Ayllu-Marka actualmente discriminado y no reconocido en la constitución.

41.- Eludir su responsabilidad de informar sobre estas cuestiones de fondo que afectan al derecho de un trato igualitario que reclaman las naciones originarias como tales revela que se está aplicando en Bolivia una política estructural de pretender subsumir lo “plurinacional” a una modelo de estado autonómico, donde la estructura estatal no sufre transformación alguna, sino una simple reforma estatal. Estamos ante otro ciclo estatal del mismo estado que se quería transformar. Estamos frente a un proceso de reposición del estado señorial, virreinal y criollo, surgido otra vez al margen de las naciones originarias. 

42.- El modelo autonómico privilegia los ámbitos municipales y las gobernaciones y margina a los Ayllu-Markas, privándoles de su derecho al consentimiento, al control de sus recursos naturales, tierras y aguas. Para mantener la unidad hay que respetar estos derechos.

43.- Esta falta de un trato igualitario para los Ayllu-Markas está generando una ceguera de horizonte muy peligroso, lo novedoso seria retomar la cosmovisión de las Naciones originaras que emana como una alternativa ante la desintegración civilizatoria del mundo moderno-occidental, que está llevando al planeta todo al “suicidio colectivo”, que se hace evidente por sus fracturas geopolíticas y geoeconómicas. Urge tomar acciones preventivas para evitar futuros genocidios o desplazamientos forzados. Y ahora estamos ante la posibilidad del proyecto plurinacional que rescate el contenido comunitario de los Ayllu-Markas y los consagre como institución de rango constitucional, porque su contenido es plural, porque la unidad es algo que se produce y lo produce lo que no es igual; se es diverso porque solo que diverge converge, y el informe oficial ante el CERD, oculta su frustración que significa que el estado moderno liberal es la negación de todo esto, por eso se constituye por homogenización y pretende unificar al todo en una falsa homologación: Estado – Nación.

44.- El informe oficial debe aclarar las dificultades que surgen en el país a causa de que el estado colonial tiene siempre a la legitimidad nula porque se ampara en los poderes foráneos y en el carácter foráneo, tramita sus funciones como simples administrativas. Los amautas andinos señalan que “un verdadero estado no solo gestiona sinó que es esencialmente político, debe expresar, contener y desarrollar la forma de vida que le sostiene”.

Aprobado por el PPQA en su Seminario celebrado en Alto la Paz, el 15 de noviembre 2010 por mandato de Asamblea del Wiñay Aymar Marka Jacha Ulaka
