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MONITOREANDO LA SITUACION DE LOS DERECHOS HUMANOS
ACCESO A LA JUSTICIA Y EL DERECHO A UN JUICIO JUSTO

que aborda en este niumero la situacién del acceso a la justicia y el derecho a un

juicio justo correspondiente al periodo 2017 a 2021, de acuerdo a la informacién
recogida por el SISTEMA DE MONITOREO DE PROGRESOS EN DERECHOS HUMANOS
(SIMOPREDH) de la Comunidad de Derechos Humanos.

Presentamos el Boletin “Monitoreando la Situacién de los Derechos Humanos”

El SIMOPREDH fue desarrollado por la Comunidad de Derechos Humanos el afio 2009
con el fin de contar con una herramienta desde la sociedad civil que ofreciese datos
cuantitativos y cualitativos de variables comparables en el tiempo que permitiesen
identificar progresos y retrocesos en materia de derechos humanos.

Este sistema priorizd el monitoreo de 14 derechos contenidos en la Declaracién
Universal de Derechos Humanos y se construyeron los indicadores que medirian los
progresos en su reconocimiento, proteccién y garantia, entre ellos, el acceso a la
justicia y el derecho a un juicio justo.

La presente publicacién ha sido elaborada por la Comunidad de Derechos Humanos
en el marco del Proyecto “Participacién Ciudadana en la Reforma para el Acceso
Igualitario a la Justicia en Bolivia” (CSO-LA/2018/403-733). Desarrollado por Fundacién
CONSTRUIR, Fundacién UNIR Bolivia, Asociacion Un Nuevo Camino — ASUNCAMI y
Vision Mundial Bolivia, implementado con el apoyo financiero de la Unidn Europea.

«La presente publicacion ha sido elaborada con el apoyo financiero de la Union Europea. Su contenido es
responsabilidad exclusiva de la Comunidad de Derechos Humanos y no necesariamente refleja los puntos de

vista de la Union Europea».
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El acceso a la justicia y el derecho a un juicio justo se encuentran reconocidos
en los articulos 10 y 11 de la Declaracidn Universal de los Derechos Humanos y
enlosarticulos 115y 120 de la Constitucién Politica del Estado, ellos involucran:

e La proteccién de jueces y tribunales en el ejercicio de derechos e interés
legitimos.

e El derecho al debido proceso, a la defensa y a una justicia plural, pronta,
oportuna, gratuita, transparente y sin dilaciones.

e Elderecho aser considerado inocente hasta que se demuestre lo contrario.

e El derecho a ser oido por una autoridad jurisdiccional competente,
independiente e imparcial.

e El derecho a no ser juzgado/a por comisiones especiales ni sometida a
otras autoridades jurisdiccionales que las establecidas con anterioridad al
hecho de la causa.

Para garantizar estos derechos, el Estado boliviano cuenta con un sistema
nacional de proteccidn conformado por diferentes instituciones ante las que
las cuales las y los ciudadanos pueden acudir y presentar sus demandas o
denuncias, de acuerdo a la naturaleza de los hechos y el tipo de respuesta
requerida.

INDICADORES ESTRUCTURALES

Los indicadores estructurales reflejan la adopcién y ratificacién de instrumentos
internacionales y la existencia de mecanismos institucionales para su realizacidn. Estos

indicadores capturan el compromiso o aceptacion de los estandares de derechos humanos
por parte del Estado mediante su recepcién en el sistema legal interno y la concordancia de
las normas internas con estos estandares.

INDICADOR: Principales tratados internacionales de derechos humanos, relevantes para el acceso
a la justicia y el derecho a un juicio justo, ratificados por el Estado en relacién a los adoptados
por el Sistema de Naciones Unidas

Bolivia ha ratificado los cuatro principales instrumentos internacionales del sistema universal que
protegen el acceso a la justicia y el derecho a un juicio justo. No tiene ratificaciones pendientes
en la materia. Este es un aspecto muy importante porque implica acoger en el sistema nacional
importantes instrumentos que son parte del blogue de constitucionalidad y por otra parte, posibilita,
en caso de producirse una violacidn a estos derechos, el poder acudir a instancias internacionales

una vez agotados los recursos internos.



Fecha de

Instrumento Norma y fecha de ratificacion

adopcidn

Mediante Decreto Supremo N2 10615, de 1 de diciembre
Convencidn sobre el Estatuto de 28/06/1951 de 1971 se determina la primera adhesién de Bolivia y
los refugiados ratifica el Convenio. También se ratifica por Ley N2 2071

de 14 de abril de 2000.
Convencidn Internacional sobre la Aprobada y ratificada mediante Decreto Supremo N2
Eliminacién de todas las formas de | 21/12/1965 9345 de 13 de agosto de 1970 y Ley N2 1978 de 14 de
Discriminacidén Racial. mayo de 1999.

Adhesion mediante D.S. N2 18950 de 17 de mayo de 1982,
16/12/1966 | elevado a rango de Ley N2 2119 promulgada el 11 de
septiembre de 2000.

Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos (PDCP).

Convencidn sobre la eliminacién de Aprobado y ratificado mediante Decreto Supremo N2
todas las formas de discriminacion | 18/12/1979 18777 de 5 de enero de 1982, Ley N2 1100 de 15 de
contra la mujer septiembre de 1989.

Convencidén internacional sobre
la proteccién de los derechos de
todos los trabajadores migratorios
y de sus familias

18/12/1990 | Ratificada mediante Ley N2 1976, de 30 de abril de 1990.

Convencién Internacional para la
proteccién de todas las personas | 18/12/1992
contra las desapariciones forzadas.

Aprobado mediante Ley N° 3959 del 26 de septiembre de
2008.

Estatuto de Roma de la Corte Penal

. 17/07/1998 Ratificado mediante Ley 2398 del 19 de junio de 2002.
Internacional.

Se aprobd y ratifico por Bolivia mediante Ley N22398 de

Estatuto de Roma 17/07/ 1998 24 de mayo de 2002.

Convencion sobre los derechos de

. . 13/12/2006 | Aprobado mediante Ley N° 4024, del 15 de abril de 2009.
las personas con discapacidad.

Fuente: Organizacidn de las Naciones Unidas.

El Estado boliviano se ha caracterizado en las Ultimas dos décadas por asumir la postura constante de
firmar, ratificar y depositar en organismos internacionales un conjunto de tratados internacionales
sobre derechos humanos que ingresan al marco normativo nacional con jerarquia constitucional a
partir del concepto de bloque de constitucionalidad reconocido principalmente por el articulo 410
de la Constitucion.

En ese afan de asumir obligaciones internacionales, es plausible que el Estado boliviano no tenga
pendiente la ratificacion de tratados internacionales vinculados especificamente a los derechos de
acceso a la justicia y juicio justo, en el ambito del sistema universal de proteccion de derechos hu-
manos, todo ello a partir de las obligaciones asumidas inicialmente cuando ratificé el Pacto Inter-
nacional de Derechos Civiles y Politicos como marco genérico y posteriormente, otros instrumentos
internacionales que protegen colectivos de especial atencién o derechos humanos susceptibles de
ser mayormente afectados.



Ahora bien, de manera especifica, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi como en
la Convencién Americana. Es asi que el art. 14 del PIDCP consagra el “derecho de toda persona a ser
oida (...) para la determinacion de sus derechos y obligaciones” y el art. 2.3 establece el derecho a un
recurso y a las obligaciones del Estado con respecto a ese derecho. El Comité de Derechos Humanos
a momento de interpretar dichas normas ha efectuado una armonizacion entre ambas estableciendo
qgue el derecho al recurso no se limita al ambito judicial y que ademas del acceso material al mismo
debe primar su efectividad para que, de esta forma, se proteja de manera idénea, a través de ambas
normas, el derecho de la persona a un recurso efectivo.

INDICADOR: Principales tratados internacionales de derechos humanos, relevantes para el acceso
a la justicia y el derecho a un juicio justo, ratificados por el Estado Boliviano en relacién a los
adoptados por el Sistema Interamericano de Derechos Humanos

Bolivia ha adoptado y ratificado la Convencién Americana de Derechos Humanos (CADH) el principal
instrumento de la Organizacién de Estados Americanos (OEA) relacionado con este derecho.
La ratificacién de la CADH y su introduccion en el bloque de constitucionalidad genera dos efectos
principales. El primero, es el reconocimiento de importantes derechos que hacen al acceso a la
justicia, tales como el derecho de toda persona de ser oida en un plazo razonable por un juez o
tribunal competente, independiente, imparcial, elegido con anterioridad por la ley, en la sustanciacién
de cualquier acusacién penal formulada contra ella, o para la determinacidn de sus derechos y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter. También el derecho de toda
persona inculpada de delito a que se presuma su inocencia mientras no se establezca legalmente
su culpabilidad. El segundo es el posibilitar a las victimas de violaciones a derechos humanos
contendidos en esta convencidn el acudir al sistema interamericano de derechos humanos.

También se ha ratificado otros tratados importantes que incluyen el derecho de acceder a la justicia,
sin embargo, aun queda por ratificar dos tratados importantes.

1 COMITE DE DERECHOS HUMANOS, Observacién General N2 13 (1984), Administracion de Justicia (articulo 14) parr. 5. Disponible en:
http://www1l.umn.edu/humanrts/hrcommittee/Shrc-gencomments.html.




Fecha de

.. Norma y fecha de ratificacion
adopcién

Instrumento

Convencion Americana sobre Derechos 22/11/1969 Aprobd y ratificé la Convencidon mediante Ley N2
Humanos 1430 de 11 de febrero de 1993.

Convencidn Interamericana para prevenir,

. . 0
sancionar y erradicar la violencia contra la | 09/06/1994 Ratificada mediante Ley N2 1539 de 18 de

octubre de 1994.

mujer

Convencién Interamericana para la

eliminacion de todas las formas de Ratificada mediante Ley N2 2344, de 26 de abril
L 07/06/1999

Discriminacién contra las Personas con de 2002.

Discapacidad

Convencién lberoamericana de derechos de Ratificado mediante Ley N2 3845 promulgada el

- 11/10/2007
los jovenes 2 de mayo de 2008.

Convencidén interamericana contra toda

forma de discriminacion e intolerancia. 05/06/2013 Pendiente.

Convencién interamericana contra el
racismo, la discriminacidon racial y otras | 05/06/2013 Pendiente.
formas conexas de intolerancia.

Fuente: Organizacion de los Estados Americanos.

Dentro del sistema interamericano de derechos humanos, aungque existen tratados pendientes de
ratificacién como los relacionados a la discriminacidn e intolerancia en general y en especifico sobre
racismo, discriminacion racial y otras conexas, el marco general de proteccién sobre los derechos en
cuestion, si han sido ratificados por nuestro Estado, lo que significa que normativamente contamos
con el marco regulador necesario para proteger el acceso a la justicia y derecho a un juicio justo.
Todo ello en el contexto de haber ratificado inicialmente la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos (CADH) y seguidamente otros instrumentos del derecho internacional que regulan en
términos generales la forma de garantizar los derechos humanos.

De manera especifica, el art. 8.1 de la CADH desarrolla especificamente el derecho al debido proceso,
pero también consagra el “derecho a ser oido” por los tribunales (...) y el art. 25 recoge el derecho
al recurso sencillo, rapido y efectivo. Para la Corte IDH, es evidente que en todos los ordenamientos
internos existen multiples recursos, pero no todos son aplicables en todas las circunstancias. Si, en
un caso especifico, el recurso no es adecuado, es obvio que no hay que agotarlo. Asi lo indica el
principio de que la norma estd encaminada a producir un efecto y “no puede interpretarse en el
sentido de que no produzca ninguno o su resultado sea manifiestamente absurdo o irrazonable”.

La Constitucién Politica del Estado (CPE) no hace una referencia expresa al derecho de acceso a
la justicia entre los derechos fundamentales, no obstante, en su articulo 115 sefiala que: “I. Toda
persona serd protegida oportuna y efectivamente por los jueces y tribunales en el ejercicio de sus
derechos e intereses legitimos”, que es precisamente la descripcion del contenido de este derecho.



Este articulo ademas dispone que: “Il. El Estado garantiza el derecho al debido proceso, a la defensay
a una justicia plural, pronta, oportuna, gratuita, transparente y sin dilaciones. Las partes en conflicto
gozaran de igualdad de oportunidades para ejercer durante el proceso las facultades y los derechos
gue les asistan, sea por la via ordinaria o por la indigena originaria campesina; de igual forma el
art. 117 de la CPE establece al debido proceso como una garantia en el ejercicio de los derechos
humanos, al vincular el mismo con los principios del juez natural, principio de legalidad y del principio
non bis in idem. Por otro lado, el art. 180 de la CPE, en su paragrafo |, establece: “La jurisdiccidn
ordinaria se fundamenta en los principios procesales de gratuidad, publicidad, transparencia,
oralidad, celeridad, probidad, honestidad, legalidad, eficacia, eficiencia, accesibilidad, inmediatez,
verdad material, debido proceso, e igualad de las partes ante el juez.”

Complementa estas garantias el articulo 120, que sefiala: “I. Toda persona tiene derecho a ser oida
por una autoridad jurisdiccional competente, independiente e imparcial, y no podra ser juzgada
por comisiones especiales ni sometida a otras autoridades jurisdiccionales que las establecidas con
anterioridad al hecho de la causa.”

Adicionalmente, el articulo 178, inc. | manifiesta: “La potestad de impartir justicia emana del pueblo
boliviano y se sustenta en los principios de independencia, imparcialidad, seguridad juridica,
publicidad, probidad, celeridad, gratuidad, pluralismo juridico, interculturalidad, equidad, servicio a
la sociedad, participacion ciudadana, armonia social y respeto a los derechos”.

INDICADORES DE PROCESO

Los indicadores de proceso relacionan los instrumentos de la politica publica cuyos resultados
puedan estar conectados directamente con la realizacién de los derechos. También

contemplan la respuesta de los mecanismos de proteccién nacional e internacionales que
buscan la restitucién de derechos en caso de violaciones. Estos indicadores permiten medir
los esfuerzos que se han hecho en el pais y no Unicamente los resultados.

INDICADOR: Politicas publicas u otras medidas vigentes para la proteccién del derecho

En el periodo 2017 — 2021 Bolivia adoptd seis politicas publicas principales que incluyen medidas
para garantizar el acceso a la justicia y el derecho a un juicio justo como derechos humanos.
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Tabla 3
Politicas publicas para la proteccién del derecho

Politica publica

Descripcion

Plan Sectorial de
Justicia Plural
2013 - 2025

El Plan Sectorial plantea la necesidad de desarrollar seis pilares o ejes estratégicos.
Recursos Humanos, Desarrollo Normativo, Desconcentracién Judicial, Infraestructura
Tecnoldgica, Recursos Econédmicos y Fortalecimiento de la Justicia Indigena Originario
Campesina. En todas estas tareas sera fundamental el trabajo coordinado de todos los
componentes del Organo Judicial y del Ministerio Publico, de la Asamblea Legislativa
Plurinacional, del Organo Ejecutivo, de los Gobiernos Auténomos Departamentales
y Municipales, de las organizaciones sociales, de las Facultades de Derecho de las
Universidades publicas y privadas, de las agrupaciones de profesionales de abogados y
de todos los otros actores, directa o indirectamente, relacionados con esta revolucion
de la justicia boliviana.

Plan Nacional de
Accion de Derechos
Humanos
2014 -2018

EI PNADH es la articulacion de las acciones especificas de los diversos planes y programas
disefados para estos afios que coadyuvan al ejercicio de los derechos humanos, aunque
ellos van mas alla en sus especificidades. En su contenido realiza un diagndstico a partir
del cumplimiento del PNADH 2009 - 2013; cuenta con un andlisis del estado de situacion
de los derechos humanos, donde se identifican las principales politicas en diferentes
ambitos y su concordancia con las obligaciones internacionales en materia de derechos
humanos. Cuenta con 5 ejes estratégicos: 1. Derechos Civiles y Politicos; 2. Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales; 3. Derechos de las Naciones y Pueblos Indigena
Originario Campesino y Afroboliviano; 4. Derechos de Poblaciones en Situacion de
Vulnerabilidad; y 5. Derechos de las Mujeres.

Politica Institucional

lgualdad de Género

del Organo Judicial
2014 -2018

Esta Politica Institucional es a la misma vez, un instrumento para prevenir violaciones
de los derechos humanos de las servidoras judiciales de todos los niveles y jerarquias,
asi como probables abusos de poder en contra de cualquiera de los sexos dentro de
las instituciones que componen el Organo Judicial. El Plan de Accidén permitira evaluar
la pertinencia y eficacia del Comité de Género que ahora constituye un verdadero
mecanismo de gobierno interinstitucional, para la defensa de los derechos humanos
de las mujeres y para la transversalizacién de la perspectiva de género dentro de cada
entidad del Organo Judicial.

Cuenta con la propuesta técnica de la estructura y composicidon del Comité de Género
y la Unidad de Igualdad de Género, asi como el rol que habrdn de cumplir ambas en el
Organo Judicial.

Plan Estratégico
Institucional Ajustado
Organo Judicial
2016 - 2020

El Plan Estratégico Institucional del Organo Judicial, es considerado un instrumento
de planificacion de mediano plazo, que se constituye en un conjunto de decisiones y
acciones estratégicas que definen politicas institucionales y objetivos estratégicos que
contribuyan al logro de resultados respecto a efectos e impactos que permitiran una
contribucién directa a la implementacion del Plan Sectorial de Desarrollo Integral (PSDI)
y Plan de Desarrollo Econédmico Social (PDES 2016-2020), para el cumplimiento de la
Agenda Patridtica.




Politica publica Descripcion

Cuenta con 5 ejes para institucionalizar la perspectiva de género: 1. La institucionalidad

para la implementaciéon de la politica institucional de igualdad de género”; 2. La

Ajuste de la Politica | integracion de la perspectiva e igualdad de género en el ambito de los recursos humanos

Institucional de del Organo Judicial; 3. La igualdad de género en la cultura organizacional del Organo

Igualdad de Género | Judicial; 4. El observatorio de justicia y género en el Organo Judicial y 5. El acceso a la
del Organo Judicial | justicia, uso de tecnologia y fiscalizacidn a procesos de grupos vulnerables.

(PIIG)

2021 - 2025 En torno al “Acceso a la Justicia”, se tiene la perspectiva de ampliar las coberturas

de juzgados y servicios especializados, destinados prioritariamente a la atencién de

personas en situacion de vulnerabilidad.

El Plan de Desarrollo Econdmico Social, cuenta con 10 ejes, de los cuales, el Eje 7 se
refiere a la Reforma Judicial, Gestién Publica Digitalizada y Transparente; Seguridad
y Defensa Integral con Soberania Nacional. Impulsa el acceso a la justicia social y
reparadora para todas y todos sobre la base de la reforma del Sistema Judicial con el
apoyo de tecnologias de la informacion, comunicacidn, fortaleciendo asi la gestion del
debido proceso digital y Electrénico.

Plan de Desarrollo
Econdmico Social
2021 - 2025

Plantea un sistema de justicia mas efectivo y oportuno por medio de la eleccion
transparente y meritocrdtica de altas autoridades del Organo Judicial, Tribunal
Constitucional Plurinacional, Jueces, Fiscales y Vocales.

Fuente: Elaboracién propia.

En los ultimos afios se han disefiado diversas politicas publicas vinculadas con el debido proceso
y acceso a la justicia desde una perspectiva de género, de derechos humanos, asi como también
vinculadas a la transparencia, el acceso a la informacién, la rendicién de cuentas, entre otras.
Quedando manifiestamente claro que en Bolivia la tutela de ambos derechos.

Los datos de la Defensoria del Pueblo muestran que tanto el nimero total de quejas admitidas como
el numero de denuncias admitidas contra esos derechos han disminuido en el periodo 2017 — 2018,
mientras que en la gestién 2019 este numero se incrementd considerablemente. En 2020 hubo una
leve disminucion en las denuncias admitidas contra el derecho, mientras que el nimero total de
denuncias admitidas se incrementd considerablemente en relacién al afio anterior; en la gestion
2021 vuelve a incrementarse tanto en el total de denuncias admitidas, como el nimero de denuncias
admitidas especificas contra el derecho.

En 2017 se admitieron 4.764 quejas, de las cuales 1.018 son quejas por vulneracién a las garantias
del debido proceso y acceso a la justicia, que representan el 21,37%; en 2018 el total de quejas
admitidas disminuyé a 4.110, de las cuales, 764 quejas corresponden a la vulneracion a las garantias
del debido proceso y acceso a la justicia, el mismo que representa el 18,59%; en la gestién 2019 el
numero total de quejas admitidas se incremento a 5.186, de las cuales 1.044 quejas corresponden
a la vulneracion a las garantias del debido proceso y acceso a la justicia, representando un 20,13%.
En 2020 el total de quejas admitidas se incrementd considerablemente a 6.134, de las cuales 1.017
guejas corresponden a la vulneracién a las garantias del debido proceso y acceso a la justicia,



ACCESO

A LA JUSTICIA

representando un 15,58%. En 2021 el total de quejas admitidas se incrementd considerablemente a
8.279, de las cuales 1.950 quejas corresponden a la vulneracién a las garantias del debido procesoy
acceso a la justicia, representando un 23,55% del total.

Grafico 1
Denuncias contra la vulneracion a las garantias del debido proceso
y acceso a la justicia en relacion al total de denuncias
(Nacional, 2017 -2021)
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Fuente: Elaboracion propia con base a informacién proporcionados por la Defensoria del Pueblo.
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La Comision Interamericana de Derechos Humanos ha admitido veintitrés peticiones en el periodo
2017 — 2021 relacionadas con vulneraciones a las garantias judiciales y la proteccidn judicial. EI 2021
es el afio con mayor numero de casos adminitidos, mientras que en la gestion 2019 no se ha admitido
ninguna.
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Fuente: Elaboraciéon propia con base a informacién de la Comision Interamericana de Derechos Humanos.

La falta de aplicacion enmarcada a los estandares internacionales sobre el debido proceso, que se
encuentran reconocidos en la Convencién Americana en los articulos 8 (garantias judiciales) y 25
(proteccidn judicial), han ocasionado que en los ultimos afios las victimas de una mala administracion
de justicia, hayan acudido a la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) mediante
peticiones individuales, a denunciar la violacién de derechos humanos reconocidos en la Convencién
y otros instrumentos interamericanos que son materia de litigio en tramites contenciosos.

La informacidon obtenida muestra un incremento considerable de peticiones a la CIDH que han
logrado un informe de admisibilidad, es decir que han superado la etapa de evaluacién preliminar
y se encuentran listos para ingresar a la discusién y valoracién de fondo que pueda determinar
responsabilidad o no de nuestro Estado.

Ese crecimiento de peticiones admitidas en los afios 2020 y 2021 que duplican o mds a los afos
anteriores (2017, 2018 y 2019), es un indicador evidente sobre las debilidades que existen en la
administracién de justicia en Bolivia que han motivado e impulsado cada vez a mas personas el tener
gue buscar justicia fuera de nuestras fronteras, concretamente al sistema regional interamericano.
Las peticiones admitidas durante el periodo 2017 — 2021 son las siguientes:
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TORTURA, MALOS TRATOS Y DETENCION INDEBIDA

PETICION 1049-11 (José Antonio Cantoral Benavides y familia)

RECEPCION DE LA PETICION: | 4 de agosto de 2011 | FECHA INFORME ADMISIBILIDAD ‘ 27 de enero de 2017

José Antonio Cantoral Benavides, de nacionalidad peruana, se encontraba
residiendo en Bolivia en condicidn de refugiado desde el afio 1994. El 1 de agosto
de 2011, agentes policiales intervinieron su lugar de trabajo, informaron que
habian encontrado panfletos relacionados al conflicto social asi como un libro de
DESCRIPCION DEL CASO contenido marxista, por lo que es acusado de ser parte de un grupo subversivo
con fines terroristas. Sufrid agresiones y torturas durante su detencion. El
peticionario solicitdé una medida cautelar que fue otorgada el 8 de agosto de
2011 por la CIDH, la cual le solicité al Estado abstenerse de expulsar a la presunta
victima de Bolivia y garantizar su vida e integridad fisica.

Articulos 5 (derecho a la integridad personal), 7 (derecho a la libertad individual),
DERECHOS RESPECTO A 8 (garantiasjudiciales), 11 (proteccién de la honray de la dignidad), 13 (libertad de
LOS QUE SE ADMITE LA pensamiento y de expresion), 24 (igualdad ante la ley) y 25 (garantias judiciales)
DECISION de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y articulos 1, 6 y 9 de la
Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.

INTEGRIDAD PERSONAL, PROTECCION DE LA HONRA Y DIGNIDAD, PROTECCION JUDICIAL

PETICION 86-12 (Brisa Liliana De Angulo Losada)

RECEPCION DE LA

PETICION: 18 de enero de 2012 | FECHA INFORME ADMISIBILIDAD | 18 de marzo de 2017

Brisa Liliana De Angulo Losada es ciudadana estadounidense y colombiana,
residente en Bolivia. Cuando tenia 16 afios de edad y vivia en la ciudad de
Cochabamba, fue agredida sexualmente por su primo (10 afios mayor que ella)
en reiteradas ocasiones, sufriendo ademds maltratos y golpizas que oculté a su
familia, debido a las amenazas de su agresor. En el afio 2002, sus padres la llevaron
de viaje a Estados Unidos; sélo entonces se enteraron de lo ocurrido, por lo que
regresaron a Bolivia para denunciar el crimen ante las autoridades. La presunta
victima sufrié un proceso de revictimizaciéon por parte de policias, fiscales y jueces,
y que tras mas de 14 afios el agresor sigue en libertad sin que exista una sentencia
penal en su contra.

DESCRIPCION DEL CASO

Articulo 5 (integridad personal), 8 (garantias judiciales), 11 (proteccion de la honra
DERECHOS RESPECTO A |y dignidad), 19 (derechos del nifio), 24 (igualdad ante la ley) y 25 (proteccidén
LOS QUE SE ADMITE LA | judicial) de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos y articulo 7 de la
DECISION Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra
la Mujer.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




DERECHO A LA VIDA

PETICION

69-08 (Javier Charque Choque y familia)

RECEPCION DE LA
PETICION:

18 de enero de 2008 | FECHA INFORME ADMISIBILIDAD | 25 de mayo de 2017

DESCRIPCION DEL CASO

Javier Charque Choque era estudiante de la carrera de turismo y realizaba un trabajo
de investigacion sobre las comunidades indigenas del Norte del Departamento de
Potosi. Tras malos entendidos fue agredido fisicamente y la autoridad indigena
originaria de la comunidad autorizé que siguieran torturdandolo en un acto de
“justicia comunitaria” hasta su muerte. Se presenté querella penal contra la
autoridad el Jilanko y cuatro personas mas en calidad de coautores y complices del
asesinato, sin embargo, un grupo de comunarios y dirigentes campesinos armados
tomaron el edificio del tribunal permitiendo la fuga del Jilanko. Existe un retardo
injustificado en la investigacidn, que esta paralizada desde hace 10 afios.

DERECHOS RESPECTO A
LOS QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 4 (vida), 5 (derecho a la integridad personal), 8 (garantias judiciales) y 25
(proteccion judicial) de la Convencién Americana, en relacién con su articulo 1.1

Fuente: Comisidn Interamericana de Derechos Humanos.

DERECHO A LA VIDA Y LIBERTAD DE EXPRESION

PETICION 1519/08 (Juan Carlos Encinas Mariaca y familia)
RECEPCION DE LA 19 de diciembre de
PETICION: 2008 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |24 de febrero de 2018

DESCRIPCION DEL CASO

Juan Carlos Encinas Mariaca era periodista independiente. El 29 de julio de 2001,
Encinas Mariaca se trasladd, con cdmara filmadora o fotografica y un grabador
portatil para cubrir un conflicto entre afiliados de dos cooperativas dedicadas a
la explotacion de piedra caliza en Catavi. El periodista resulté herido de gravedad,
quisieron trasladarlo en una camioneta a un hospital en La Paz, pero los agresores
impidieron el paso y el periodista muri6 de una hemorragia interna. El 1 de
noviembre de 2002, el Tribunal de Sentencia de la Provincia Omasuyos-Achacachi
del Distrito Judicial de La Paz dictd sentencia No. 009-2002, mediante la cual
condend a un individuo como autor material del homicidio y a otras seis personas
como cémplices del delito. El autor material del delito no ha cumplido su condena
y se encuentra profugo de la justicia, al igual que otros dos cdmplices del delito. Las
drdenes de capturas dictadas por la justicia contra estas tres personas no habrian
sido ejecutadas.

DERECHOS RESPECTO A
LOS QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 4 (derecho a la vida), 8 (garantias judiciales), 13 (libertad de pensamiento
y expresién) y 25 (proteccion judicial) de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos.

Fuente: Comisidn Interamericana de Derechos Humanos.

GARANTIAS

JUDICIALES




DERECHO A LA VIDA, LIBERTAD DE EXPRESION

PETICION 1520/08 (Carlos Quispe Quispe y familia)
RECEPCION DE LA 19 de diciembre de
PETICION: 2008 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |24 de febrero de 2018

DESCRIPCION DEL CASO

Carlos Quispe Quispe, era estudiante de ciencias de comunicaciony se desempefiaba
como practicante de la Radio Municipal de Pucarani, FM 90.7. El 27 de marzo de
2008 alrededor de 300 personas ingresaron a la Radio Municipal, destruyendo
a su paso el equipo de la emisora, y golpeandolo hasta que intervino la policia.
Identificé al presidente del Comité de Vigilancia de ese municipio como el autor
material del hecho.

Carlos Quispe Quispe murid por traumatismo encéfalo craneal dos dias después.
El inicio de la investigacion penal por el homicidio demord por problemas de
jurisdiccién, ya que el periodista fue agredido en Pucarani y fallecié en otro lugar.
El proceso continla abierto y la familia del periodista temeria que el homicidio
guedase impune por razones politicas.

DERECHOS RESPECTO A
LOS QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 4 (derecho a la vida), 8 (garantias judiciales), 13 (libertad de pensamiento
y expresion) y 25 (proteccion judicial) de la Convencidon Americana sobre Derechos
Humanos.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.

DERECHO A LA VIDA, INTEGRIDAD PERSONAL, GARANTIAS JUDICIALES Y PROTECCION JUDICIAL

PETICION 1172-09 (Mario Francisco Tadic Astorga y otros)
RECEPCION DE LA 21 de septiembre de
PETICION: 2009 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |24 de febrero de 2018

DESCRIPCION DEL CASO

Jorge Eduardo Rézsa Flores, Arpad Magyarosi, Michael Martin Dwyer, Mario Francisco
Tadic Asotorga, Elod Tédsé, Juan Carlos Guedes Bruno y Alcides Mendoza Mazaby,
fueron acusados de terrorismo, sedicién y atentados contra el Presidente y otros
dignatarios de Estado. Durante la madrugada del 16 de abril de 2009 mientras las
presuntas victimas se encontraban durmiendo, un contingente de la Unidad Tactica
de Resolucién de Crisis de la Policia Boliviana, ingresé a las instalaciones del hotel,
resultaron muertos Jorge Eduardo Résza Flores, Arpad Magyarosi y Michael Dwyer;
ademads Mario Tadic y El6d Téasé fueron detenidos. Destacan que el operativo
policial se desarroll6 de manera ilegal, pues no existié una orden judicial ni conté
con la presencia del fiscal asignado al caso. El Estado ha afectado su derecho a la
presuncién de inocencia, honra y dignidad, pues autoridades gubernamentales los
expusieron como culpables.

DERECHOS RESPECTO A
LOS QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 4 (vida), 5 (integridad personal), 7 (libertad personal), 8 (garantias
judiciales), 9 (principio de legalidad y de retroactividad), 11 (protecciéon de la honra
y dignidad), 21 (propiedad privada) y 25 (proteccion judicial) de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




GARANTIAS JUDICIALES Y PROTECCION JUDICIAL

PETICION 1687-09 (Maria Elena Blanco Quintanilla de Estenssoro)
RECEPCION DE LA 28 de diciembre de
PETICION: 2009 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |24 de febrero de 2020

DESCRIPCION DEL CASO

Maria Elena Blanco Quintanilla de Estenssoro, a quien se le inicié una accién penal
en su contra por los delitos de asociacién delictuosa, falsedad ideoldgica, falsificacién
de documento privado, supresiéon o destruccién de documento privado, uso de
instrumento falsificado, estafa y apropiacion indebida, en mérito a su condicion de
gerente generaly miembro del Comité Nacional de Créditos del ex-banco Cochabamba;
durante el proceso se cometieron irregularidades contrarias a las normas.

Fue declarada culpable de un delito que no pudo defenderse y sin que haya sido oida
y juzgada previamente respecto al delito por el que se la condend, y por un proceso
que debid ser declarado extinguido.

DERECHOS RESPECTO A
LOS QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 8 (garantias judiciales), 9 (principio de legalidad y retroactividad) 25
(proteccion judicial) en relacidn con sus articulos 1.1 (obligacién de respetar los
derechos) y 2 (deber de adoptar disposiciones de derecho interno) de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos.

Fuente: Comisidn Interamericana de Derechos Humanos.

INTEGRIDAD, PROPIEDAD COLECTIVA'Y DERECHO A LA CONSULTA

PETICION 211-12 (64 Comunidades de los Pueblos Mojefo, Yuracaré y Tsimane)
EEgFgSISN DE LA 8 de febrero de 2012 |FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |24 abril de 2020

DESCRIPCION DEL CASO

64 Comunidades de los Pueblos Mojeno, Yuracaré y Tsimane que viven en la zona
del Territorio Indigena y Parque Nacional Isiboro Sécure (TIPNIS), algunas de ellas
en aislamiento voluntario; aseguran que el Estado omitié llevar a cabo el proceso
de consulta previa para la ejecucion del “Proyecto Carretero Villa Turani”, con el que
se atravesaria el TIPNIS que es una propiedad colectiva como territorio indigena.

Los pueblos en aislamiento voluntario, que legalmente se encuentran protegidas
por la Ley 180, pero que han visto irrumpida su forma de vida debido a la incursién
de empresas de turismo que ofrecen dentro de su paquete la posibilidad de observar
a dichas comunidades; generando perturbacidn y un posible etnocidio. Afirman
ademads que desde 1992, la presencia de campesinos que arribaron a la zona con la
intencion de extender sus presuntos cultivos ilegales de coca se ha incrementado,
como consecuencia de ello las comunidades indigenas han sido desplazadas de sus
territorios ancestrales, que han sido apropiados por los campesinos.

DERECHOS RESPECTO A
LOS QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 5 (integridad personal) 8 (garantias judiciales), 21 (propiedad), 23
(derechos politicos) y 25 (proteccién judicial) en concordancia con los articulos
1 (respetar los derechos) y 2 (adoptar disposiciones de derechos interno) de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




LIBERTAD DE CONCIENCIA Y RELIGION

PETICION 1384-16 (José Ignacio Orias Calvo)
IF:E'(IEIEIPICC)INON DE LA 18 de julio de 2016 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |9 junio de 2020

DESCRIPCION DEL CASO

José Ignacio Orias Calvo se identifica como ateo que cree “en la vida, en la no
violencia, en el amor y en la colaboracién sobre la imposicidon”, por lo que el
ejército y la guerra van en contra de sus principios éticos.

En 2015 solicitd al Ministerio de Defensa ser liberado del servicio militar obligatorio
en virtud de su identidad pacifista, y requirié que se le entregara una libreta
militar especial que reconozca su condicién de objetor de conciencia, el cual le fue
denegado.

A pesar de que en 2004 mediante un acuerdo de soluciéon amistosa el Estado se
comprometié ante la CIDH a incorporar la objecién de conciencia en la legislacion
militar, a la fecha no se ha establecido una regulacién adecuada que permita el
ejercicio de dicho derecho.

La ausencia de normativa para tutelar el derecho, crea una situacién de
discriminacion en perjuicio de quiénes apoyan su objecidn en base a convicciones
politicas, éticas y filoséficas, pues en la practica solamente se estd protegiendo a
guienes profesan la religién catdlica.

DERECHOS RESPECTO A
LOS QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 8 (garantias judiciales), 11 (proteccidn de la honray dignidad), 12 (libertad
de conciencia y religidn), 13 (libertad de pensamiento y expresion), 23 (derechos
politicos), 24 (lgualdad ante la ley) y 25 (proteccion judicial) en relacion con sus
articulos 1.1 (obligacién de respetar los derechos) y 2 (obligacion de adoptar
disposiciones de derecho interno) de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




DESAPARICION FORZADA, LIBERTAD E INTEGRIDAD PERSONAL

PETICION 699-10 (Félix Melgar Antelo y Familia)
EE'(IEIFEZF:(C)INON DELA 13 de mayo de 2010 | FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |17 junio de 2020

DESCRIPCION DEL
CASO

Félix Melgar Antelo, quien era militante del Ejército de Liberacion Nacional (en
adelante, “ELN”); en 1972 se encontraba junto con su esposa Loyola Guzman y otros
cuatro miembros del ELN, en una casa, cuando alrededor de la media noche agentes
del Ministerio del Interior fuertemente armados allanaron la casa utilizando armas de
fuego y gases lacrimdgenos. Los agentes del Ministerio del Interior y miembros de las
Fuerzas Armadas le dispararon, hiriéndole gravemente, desde entonces se desconoce
su paradero.

La esposa Loyola Guzman dio a luz en el Hospital Militar el 14 de julio de 1972,
permaneciendo detenida junto con su hijo, Félix Melgar Guzmadn, hasta febrero de
1973 y luego fue liberada en mayo de 1974.

Luego de su liberacidn, Loyola Guzman no le fue permitida la salida del pais; sus
padres solicitaron informacion sobre la ubicacion de Félix Melgar desde abril de 1972
a mayo de 1974 pero fueron amenazados por agentes del Ministerio del Interior, por
lo cual no habrian podido hacer ninguna gestién hasta que termind la dictadura en
Bolivia en 1978.

DERECHOS RESPECTO A
LOS QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 3 (derecho al reconocimiento a la personalidad juridica), 4 (derecho a
la vida), 5 (derecho a la integridad personal), 7 (derecho a la libertad personal), 8
(garantias judiciales) y 25 (proteccién judicial) en relacidn con su articulo 1.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos; Articulos | (vida, libertad, seguridad
e integridad de la persona), XVII (reconocimiento de la personalidad juridica y de los
derechos civiles), XVIII (justicia), XXV (proteccidn contra la detencidn arbitraria) de
la Declaracion Americana de los Deberes y Derechos del Hombre; y articulo | de la
Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




INTEGRIDAD PERSONAL, LIBERTAD DE EXPRESION

PETICION 524-10 (Tanimbu Guiraendy Estremadoiro Quiroz)
EE?E:(C)ISN DE LA 12 de abril de 2010 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD | 2 julio de 2020

DESCRIPCION DEL
CASO

La periodista indigena Tanimbu Guiraendy Estremadoiro Quiroz fue victima de una
retencion forzosa, despojo de sus pertenencias y malos tratos infligidos por una turba
enardecida en la cual habrian participado funcionarios publicos en el curso del proceso
de saneamiento del territorio ancestral del Alto Parapeti. Estos eventos habrian ocurrido
entre el 13 y el 17 de abril de 2008.

La sefiora Estremadoiro presentd una denuncia penal ante la Fiscalia de Camiri el 29 de
abril de 2008. No obstante, el 9 de octubre de 2008 el fiscal a cargo del caso rechazd
la denuncia, sin justificar juridicamente su resolucidn; el Fiscal de distrito instruyé la
reapertura de la investigacion, pero el Fiscal de Camiri la negd nuevamente. Entre otras
cosas no se cité a declarar a testigos solicitados en la denuncia; entre la apertura de
la investigacién y su cierre, se cambid siete veces al fiscal a cargo; y la investigacion
fue cerrada Unicamente con base en un informe policial en el que se argumentaba una
supuesta falta de coordinacién con el abogado patrocinante que habria impedido realizar
ciertas notificaciones.

DERECHOS
RESPECTO A LOS
QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 5 (integridad personal), 7 (libertad personal), 8 (garantias judiciales), 13 (libertad
de pensamiento y de expresion), 21 (propiedad privada), 22 (circulacion y residencia) y
25 (proteccidn judicial) de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.

DERECHO A LA VIDA, INTEGRIDAD PERSONAL, GARANTIAS Y PROTECCION JUDICIAL

PETICION 732-10 (Patricia Jacqueline Flores Veldsquez y Familia)
EE'(IEIECFIE)II\?N DELA 17 de mayo de 2010 | FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |6 septiembre de 2020

DESCRIPCION DEL
CASO

La nifia Patricia Jacqueline Flores Velasquez, quien a sus 10 afios de edad fue violada
y asesinada en su unidad educativa. Si bien se inicid una investigacion por el asesinato
y violacién sexual de la presunta victima, ésta presentd desde sus inicios diversas
deficiencias, irregularidades por graves omisiones y un accionar negligente que hicieron
que ésta fuera infructuosa, ya que i) las primeras diligencias de busqueda e investigacion
carecieron de oficiosidad, oportunidad y competencia; ii) no se siguieron los estandares
internacionales en materia de investigacion; iii) el manejo de la escena del crimen fue
deficiente, negligente y el caso fue obstaculizado maliciosamente; iv) no se tomaron en
cuenta los estandares internacionales para la investigacidn de violencia sexual en mujeres;
v) el Estado no garantizd la tutela judicial debida en un plazo razonable y vi) se violo el
derecho a la verdad de los familiares de la victima y la sociedad boliviana en su conjunto.

La peticion se enmarca en el contexto de violencia sexual y discriminaciéon basada en
estereotipos de género que sufren las mujeres, nifias y adolescentes en Bolivia, el cual
desemboca en multiples casos de abuso sexual y feminicidio.

DERECHOS
RESPECTO A LOS
QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 4 (vida), 5 (integridad personal), 8 (garantias judiciales), 11 (proteccion de la
honra y de la dignidad), 19 (derechos del nifio), 24 (igualdad ante la ley), 25 (proteccion
judicial) y 26 (derechos econdémicos, sociales y culturales) en relacidon con sus articulos
1.1y 2 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos; asi como al articulo 7 de
la Convencién Belém do Para; y los articulos 1, 6 y 8 de la Convencidn Interamericana
para Prevenir y Sancionar la Tortura.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




DERECHOALAVIDA, INTEGRIDAD PERSONAL, GARANTIAS Y PROTECCION JUDICIAL, LIBERTAD DE PRENSAMIENTO
Y EXPRESION, LIBERTAD DE ASOCIACION, DERECHOS POLITICOS

PETICION 320-10 (Marcelo Quiroga Santa Cruz y Familia)
EE'(IEIECPI(C;II\(IDN DE LA 10 de marzo de 2010 |FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |28 septiembre de 2020

DESCRIPCION DEL
CASO

La presente peticidn reclama la responsabilidad internacional del Estado de Bolivia por
la presunta detencion, tortura y desaparicion forzada de Marcelo Quiroga Santa Cruz
quien era Diputado Nacional, Primer Secretario del Partido Socialista —1 y candidato a
la presidencia de la Republica en manos de militares y paramilitares la noche de 17 de
julio de 1980. En particular, la parte peticionaria denuncia la falta de respuesta judicial
efectiva ante estos hechos y los daifos ocasionados como consecuencia de la ausencia
de acciones estatales que se orientaran al establecimiento de justicia y verdad. La
parte peticionaria sostiene que hace mas de 30 afios del asesinato y desaparicion de
la presunta victima sin que hasta la fecha se haya esclarecido la verdad de los hechos,
sancionado a todos los culpables y recuperado los restos de la presunta victima, a pesar
de las innumerables gestiones y procesos legales desarrolladas por la familia. Asimismo,
recalca la necesidad de tomar en cuenta la militancia politica de la presunta victima,
el juicio de responsabilidades que impulsé la presunta victima en 1979 contra el ex
dictador Hugo Banzer Sudrez y la practica ya conocida por parte del Sr. Quiroga Santa
Cruz de realizar acciones en defensa de la democracia, como parte de la motivacidn de
su presunta detencidn, tortura y desaparicién forzada.

DERECHOS
RESPECTO A LOS
QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 3 (derecho al reconocimiento de la personalidad juridica), 4 (derecho a la vida),
5 (derecho a la integridad personal), 7 (derecho a la libertad personal), 8 (garantias
judiciales), 13 (libertad de pensamiento y de expresion), 16 (libertad de asociacién), 23
(derechos politicos) y 25 (proteccidn judicial) de la Convencién Americana en relacion
con los articulos 1.1 y 2 del mismo instrumento; y los articulos | y lll de la Convencidn
Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.

GARANTIAS Y PROTECCION JUDICIAL

PETICION 193-11 (Gaby Esperanza Candia de Mercado)
II:IE'(I':IFEZITSI\OIN DE LA 16 de febrero de 2011 | FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |29 marzo de 2021

DESCRIPCION DEL
CASO

La Sra. Gaby Esperanza Candia de Mercado, ex alcaldesa de la ciudad de La Paz, fue
acusada por supuesta irregularidad en un trdmite de expropiacion que se realizd
durante su gestion municipal. Aduce que fue sometida a detencién ilegal en un proceso
penal iniciado en su contra por razones politicas, en el cual no habria habido evidencias
en su contra; se habrian violado sus garantias judiciales; y que se habria prolongado
excesivamente ya que después de mas de veinte anos el proceso sigue abierto, la
presunta victima fue condenada en Unica instancia sin tener la posibilidad real de apelar
la sentencia condenatoria; y que en cualquier momento puede recibir la resolucidn de
ingreso a prisién. Desde el 2005 interpuso solicitudes de extincion de la accion penal con
base en el tiempo, pero que fueron desfavorables bajo el argumento de que la demora
era atribuible a la propia procesada por interponer recursos.

DERECHOS
RESPECTO A LOS
QUE SE ADMITE LA
DECISION

8 (garantias judiciales) y 25 (proteccidn judicial) de la Convencién Americana, en relacion
con su articulo 1.1 (obligacién de respetar y garantizar los derechos)

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




ACCESO

A LA JUSTICIA

DERECHO A LA VIDA, INTEGRIDAD PERSONAL, GARANTIAS JUDICIALES, PROTECCION JUDICIAL, NACIONALIDAD,
DERECHOS POLITICOS

PETICION 911-08 (Manfred Reyes Villa Bacigalupi)

RECEPCION DE LA
PETICION:

14 de agosto de 2008 | FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |20 mayo de 2021

El 5 de diciembre de 2005 el seior Reyes Villa Bacigalupi fue electo Prefecto y Comandante
General del Departamento de Cochabamba por el término de cinco afos. En 2007,
organizaciones sociales afines al gobierno iniciaron acciones violentas, llegando a prender
fuego a la prefectura, mientras la policia se retiraba sin prestar proteccion a las personas
retenidas en la Prefectura. A la fecha los atentados contra su vida siguen impunes.

En 2008 el Congreso Nacional promulgd la Ley N2 3850, a fin de que se realice un
referéndum revocatorio de mandato popular respecto del presidente, vicepresidente y
prefectos departamentales y la Corte Nacional Electoral aprobo el Calendario Electoral
} estableciendo fecha para el referéndum. Pese a los recursos judiciales presentados
DESCRIPCION DEL | 3 |as instancias correspondientes, no se logré resolver el conflicto y fue destituido
CASO inconstitucionalmente de su cargo.

En 2009 la presunta victima anuncia su candidatura a la presidencia del pais, por lo que
el gobierno comenzd nuevas acciones de persecucién interponiendo acciones penales.
Debido a la inefectividad de los recursos judiciales presentados, la presunta victima se
exiliéo en Estados Unidos, por lo que fue juzgado y condenado en rebeldia, aplicdndose
leyes de manera retroactiva y sin cumplir el debido proceso.

Por ultimo, la presunta victima intenté obtener documentos en el consulado boliviano
en Estados Unidos, los cuales no fueron emitidos sin que pueda interponer un recurso
judicial para cuestionar este tramite, por ser inexistente.

DERECHOS Articulo 4 (vida), 5 (integridad personal), 8 (garantias judiciales), 9 (principio de legalidad
RESPECTO A LOS y retroactividad), 20 (nacionalidad), 23 (derechos politicos), 25 (proteccion judicial) de la
QUE SE ADMITE LA | Convencion Americana, en relacidn con sus articulos 1.1 (obligacion de respetar los dere-
DECISION chos) y 2 (deber de adoptar disposiciones de derecho interno)

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.
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INTEGRIDAD PERSONAL, LIBERTAD PERSONAL, GARANTIAS JUDICIALES Y PROTECCION JUDICIAL

PETICION 359-11 (Asencio Cruz Nina)
II:E'(I':IECPI(C)II\?N DELA 17 de marzo de 2011 | FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |3 junio de 2021

DESCRIPCION DEL
CASO

En 1998 la presunta victima y su hermano fueron denunciados por el supuesto delito
de lesiones. Los policias asignados al caso extorsionaron pidiéndole dinero, hecho que fue
denunciado. El Juez Instructor instruyd mandamiento de aprensidn, por lo que la policia lo
detuvo con uso excesivo de la fuerza. Durante el tiempo de la privacion de libertad sufrid
agresiones fisicas y psicoldgicas; ademas de ser golpearon cruelmente, no recibié atencién
médica y fue incomunicado sin alimentos ni abrigo y le hicieron dormir sentando sobre una
lata; estos hechos no fueron investigados. Después de varias peticiones durante el proceso la
presunta victima solicité nuevamente su libertad provisional, consiguiendo el mismo.

Debido a las irregularidades en 2001 se declard extinguida la accion penal y se anulé todos
los obrados, el caso se mantuvo archivado por mas de un afio. La presunta victima interpuso
querella penal contra el Juez de Instruccion, el fiscal de materia y el jefe de policia de Sorata. En
2003, se condend al juez encargado por los delitos de prevaricato, incumplimiento de deberes,
encubrimiento, retardo o negativa de justicia. En 2005 la presunta victima interpuso demanda de
reparacion por dafios y perjuicios, logrando se disponga el pago 340.022 bolivianos. En diversas
oportunidades, solicitd que se adopten medidas para que se logre el pago correspondiente
pero, hasta la fecha no se logré el mismo.

DERECHOS
RESPECTO A LOS
QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 5 (integridad personal), 7 (libertad personal), 8 (garantias judiciales) y 25 (proteccién
judicial) de la Convencién Americana, en relacion con sus articulos 1.1 (obligacién de respetar
los derechos) y 2 (deber de adoptar disposiciones de derecho interno); y articulos 1, 6 y 8 de
la Convencidn Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




ACCESO

A LA JUSTICIA

INTEGRIDAD PERSONAL, GARANTIAS JUDICIALES, PROTECCION JUDICIAL, LIBERTAD DE CIRCULACION

PETICION 1178-13 (Ronald Enrique Castedo Allerding)
IF:E(T:IECF:gII\Cl)N DE LA 16 de julio de 2013 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |13 junio de 2021

DESCRIPCION DEL
CASO

En 2009 el sefior Castedo fue vinculado a la investigacion por los delitos de alzamiento
armado, terrorismo y otros, junto a otras personas por un atentado terrorista dirigido
contra la residencia del Cardenal Julio Terrazas en la ciudad de Santa Cruz, sin embargo,
se fijo en la ciudad de La Paz como jurisdiccidn habilitada para dichos delitos. Esta
situacién planteaba un riesgo serio para su vida e integridad personal, ya que sufre de
una afeccién cardiaca grave que le imposibilita viajar a lugares con gran altitud.

Desde 2010 fue citado a La Paz, Cochabamba, Yacuiba y Tarija, pese a presentar
certificados médicos sobre su condicidn y pedir que el proceso se realice en Santa Cruz,
le fue negado, asistid a Cochabamba y Yacuiba, en ambas oportunidades debié ser
hospitalizado y evacuado de emergencia a Santa Cruz por una angina de pecho. Pese
a ser valorado en reiteradas oportunidades demostrando la gravedad de su condicidn
y sus reiteradas solicitudes para ser separado del proceso principal y ser procesado en
Santa Cruz, le fue negado. Por ello considera que se violaron sus derechos humanos a
la presuncidn de inocencia, a la salud y a la vida, al debido proceso, entre otros. De los
casi diez afios de desarrollo del proceso, el sefior Castedo ha estado sujeto a detencidn
preventiva la mayor parte del mismo.

DERECHOS RESPECTO
A LOS QUE SE ADMITE
LA DECISION

Articulos 5 (integridad personal), 8 (garantias judiciales), 22 (libertad de circulacién), 24
(igualdad ante la ley) y 25 (proteccion judicial) de la Convencion Americana, en relacion
con su articulo 1.1 (obligacién de respetar los derechos)

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




LIBERTAD PERSONAL, GARANTIAS JUDICIALES, PROTECCION JUDICIAL

PETICION 1311-14 (Alejandro Gelafio Santiesteban Stroebel)
EE%ECF:(CJ:II\?N DE LA 1 de octubre de 2014 |FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |14 junio de 2021

DESCRIPCION DEL
CASO

El sefior Santiesteban, fue vinculado al ataque terrorista dirigido contra la residencia
del Cardenal Julio Terrazas, en 2009 fue aprehendido después de brindar su declaracién
informativa, imponiéndole la medida de detencién preventiva que excedid el tiempo
determinado y negandole las reiteradas solicitudes de cesacién de la misma, mientras
que entré a formar parte de un grupo de mas de treinta personas que estaban siendo
procesadas penalmente por los delitos de alzamiento armado, terrorismo y otros.

Durante el tiempo de su reclusién, no contd con las condiciones minimas, violandose
asi sus derechos a la vida, la integridad, la libertad y la salud; también las condiciones
de su reclusidn serian atentatorias contra sus derechos a la alimentacién, el trabajo,
la educacidn, el medio ambiente sano y la unidad familiar. Finalmente, el sefior
Santiesteban argumenta que los cambios sucesivos en la radicacidn del proceso penal,
gue ha transitado entre La Paz, Cochabamba, Tarija y Santa Cruz, le han causado un
desgaste econdmico a raiz del cual ha tenido que dejar de llevar a su abogado de
confianza.

DERECHOS RESPECTO
ALOS QUE SE ADMITE
LA DECISION

Articulos 7 (libertad personal), 8 (garantias judiciales), 9 (principio de legalidad y de
retroactividad), 11 (honra y dignidad) y 25 (proteccion judicial) de la Convencidn
Americana, en relacidn con su articulo 1.1 (obligacién de respetar los derechos)

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.

DERECHO A LA VIDA, INTEGRIDAD PERSONAL, GARANTIAS JUDICIALES, PROTECCION JUDICIAL, LIBERTAD DE
EXPRESION, DERECHO A REUNION

PETICION 1985-15 (Gonzalo Durdn y otros)
RECEPCION DE LA 18 de septiembre de -
PETICION: 2015 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |8 julio de 2021

DESCRIPCION DEL
CASO

Durante la realizacion de la Asamblea Constituyente en la ciudad de Sucre en 2007, la
Directiva decidié cambiar la sede a un recinto militar para evitar considerar una mocién
para que se nombre a la ciudad de Sucre como sede de gobierno, por este motivo,
entre el 23 y 25 de noviembre, la poblacion salié a exigir que la Asamblea retorne a
su sede oficial y retome el asunto. Integrantes de la Policia reprimieron de manera
violenta a los manifestantes, provocando las muertes de Gonzalo Duran, Juan Carlos
Saavedra, José Luis Cardozo, mientras que David Soliz Soria y Juan Carlos Serrudo
sufrieron heridas.

La parte peticionaria denuncia que los agentes de la Policia utilizaron la fuerza de
manera indebida contra las presuntas victimas mientras se encontraban protestando
pacificamente, ocasionando su muerte. Aduce que el accionar de dichos agentes no
cumplié con los Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y Armas de Fuego por
los Funcionarios de Hacer Cumplir la Ley y el Cédigo de Conducta para Funcionarios
Encargados de Hacer Cumplir la Ley; y que se vulnerd el Derecho Internacional
Humanitario, pues las autoridades impidieron que la Cruz Roja brinde ayude a las
personas heridas.

DERECHOS RESPECTO
A LOS QUE SE ADMITE
LA DECISION

Articulos 4 (vida), 5 (integridad personal), 8 (garantias judiciales), 13 (libertad de
expresion), 15 (derecho de reunién) y 25 (proteccion judicial) de la Convencion

Americana, en relacidn con su articulo 1.1 (obligacién de respetar los derechos)

Fuente: Comisidn Interamericana de Derechos Humanos.




INTEGRIDAD PERSONAL, LIBERTAD PERSONAL, GARANTIAS JUDICIALES Y PROTECCION JUDICIAL

PETICION 564-13 (José Maria Pefiaranda Aramayo)
IEE'(I':IECPI(C):II\?N PIERLS 8 de abril de 2013 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |8 septiembre de 2021

DESCRIPCION DEL
CASO

La presunta victima, fue director de la empresa Lotex S.A., una sociedad anénima
dedicada a la explotacién, comercializacion y promociéon de juegos de loteria y
recreacién, en 2002 suscribié un contrato con la “Loteria Nacional de Beneficencia
y Salubridad”; empezd a recibir amenazas y actos de extorcién para apropiarse de la
empresa, por lo que en 2009 transfirid su contrato de concesidn y sus activos en favor
de otra empresa, que también fue intervenida y cerrada en 2010.

Se iniciaron investigaciones por delitos de incumplimiento de contratos, contratos
lesivos al Estado y enriquecimiento ilicito impulsados por el Viceministerio de Lucha
Contra la Corrupcion, por lo que fue detenido preventivamente sin previa citacion
a efectos de que comparezca en el proceso y dictan prision preventiva. En 2013
acusan a la victima Unicamente por delito de incumplimiento de contratos, mientras
continuaban las investigaciones por el delito de enriquecimiento ilicito, que aun
continuan, excediendo el plazo razonable, mientras que no se han investigado los
actos de extorsidn cometidos en su contra.

DERECHOS RESPECTO
A LOS QUE SE ADMITE
LA DECISION

Articulo 5 (integridad personal, 7 (libertad personal), 8 (garantias judiciales), 9
(principio de legalidad y retroactividad), 11 (honra y dignidad), 21 (propiedad privada),
24 (igualdad ante la ley) y 25 (proteccion judicial) de la Convencion Americana; en
relacion con sus articulos 1.1 (obligacidon de respetar los derechos) y 2 (deber de
adoptar disposiciones de derecho interno)

Fuente: Comisién Interamericana de Derechos Humanos.

LIBERTAD PERSONAL, GARANTIAS JUDICIALES, PROTECCION JUDICIAL

PETICION 1418-14 (Juan Carlos Santistevan Lopez y familiares)
EE‘?IECPISII\?N DRSS 10 de octubre de 2014 | FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |17 septiembre de 2021

DESCRIPCION DEL
CASO

En 2009 ocurrié un atentado terrorista dirigido contra la residencia del Cardenal Julio
Terrazas en la ciudad de Santa Cruz, un afio después, el sefior Santiesteban es vinculado
al caso junto a mas de 30 personas por ser familiar de otro implicado y por haber
atendido a otro en su calidad de médico; por lo que fue detenido arbitrariamente
por personas civiles y sin brindarle informacién fue trasladado en un auto particular
a un recinto policial donde fue sometido a vejadmenes, torturas fisicas y psicoldgicas,
ademads de prohibirles el ingreso a su esposa e hija que fueron atacadas con gases
lacrimégenos. Después fue liberado sin ninguna informacién y obligado a firmar una
notificacion de citacidon para declarar, posteriormente se aplicé la medida de detencién
preventiva, arraigo y anotacién preventiva de bienes.

El sefior Santistevan alega que por haberse llevado a cabo las audiencias en La Paz,
Cochabamba, Yacuiba, Tarija y Santa Cruz, ha generado un desgaste fisico (sufre de
cardiopatia hipertensiva, prostatitis crdnica, y otras, afecciones propias de adultos
mayores) asi como también del desgaste econédmico, ademds de las irregularidades de
su detencién, la detencidn preventiva ha excedido el plazo razonable y otras durante
el desarrollo del proceso.

DERECHOS RESPECTO A
LOS QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 7 (libertad personal), 8 (garantias judiciales), 11 (honra y dignidad) y 25
(proteccidn judicial) de la Convencién Americana, en relacion con su articulo 1.1
(obligacion de respetar los derechos)

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




GARANTIAS JUDICIALES, PROTECCION JUDICIAL, PROPIEDAD PRIVADA, CIRCULACION Y RESIDENCIA, DERECHOS

POLITICOS

PETICION 1627-10 (Mario Adel Cossio Cortez)

RECEPCION DE LA | 11 de noviembre de

PETICION: 2010 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |9 octubre de 2021

DESCRIPCION
DEL CASO

En 2010 el Sr. Cossio asumié el cargo de Gobernador del Departamento de Tarija para
el periodo 2010-2015 tras ganar en las elecciones departamentales. En 2010 la Fiscalia
emitié una imputacion formal contra la presunta victima por los supuestos delitos de
incumplimiento de deberes, conducta antiecondmica y concurso ideal, sin tomar en cuenta
que el sefior Cossio solicitd que la denuncia sea rechazada, explicando que no existia ningun
sustento factico ni legal que motive su vinculacidn a ese delito, por lo que fue suspendido de
su cargo, ya que la Ley N2 031/10, Ley Marco de Autonomias y Descentralizacion autorizaba
la suspensidn de autoridades electas con una simple acusacion de un fiscal. El sefior Cossio
solicito estatus juridico de refugiado en Paraguay, se le declaré rebelde y el proceso continud,
junto a las reiteradas solicitudes y acciones para que se le retire el status.

En 2012 el Tribunal Constitucional Plurinacional de Bolivia, declaré la inconstitucionalidad
de los articulos utilizados para suspender a la presunta victima, lo que le permitio solicitar
a la Asamblea Departamental de Tarija la restitucién de su cargo, pero su solicitud no fue
respondida. A través del Consulado General de Bolivia en Paraguay solicité la legalizacion
de documentos para que sus abogados puedan interponer acciones de amparo y otras
medidas, pero la solicitud fue rechazada indicando que el Tribunal Supremo de Justiciay la
Fiscalia General del Estado ordenaron que no se legalicen los documentos de la presunta
victima por estar siendo perseguido por delitos de corrupcidn, de esta manera, concluy? el
periodo de su cargo sin ser restituido.

DERECHOS
RESPECTO A LOS
QUE SE ADMITE
LA DECISION

Articulos 8 (garantias judiciales), 9 (principio de legalidad y de retroactividad), 11 (proteccidn
de la honra y de la dignidad), 21 (propiedad privada), 22 (circulacion y de residencia), 23
(derechos politicos) 24 (igualdad ante la ley) y 25 (proteccidn judicial) de la Convencion
Americana, en relacion sus articulos 1.1 (obligacion de respetar los derechos) y 2 (deber de
adoptar disposiciones de derecho interno).

Fuente: Comisidn Interamericana de Derechos Humanos.




ACCESO

A LA JUSTICIA

GARANTIAS JUDICIALES, PROTECCION JUDICIAL, IGUALDAD ANTE LA LEY

PETICION 821-09 (MGAB y familia)
II:E'IC'IECPI((;INON DELA 3 de julio de 2009 FECHA INFORME ADMISIBILIDAD |12 octubre de 2021

DESCRIPCION DEL
CASO

La sefiora “MGAB” narra que desde 1988, cuando tenia cinco afios, hasta el 2001,
a los dieciocho, su padre biolégico abusé de ella de manera continua y reiterada. En
2004 inicia acciones legales contra su progenitor por abuso deshonesto. Su padre,
en connivencia con los administradores de justicia, habria comenzado a hostigarla y
agredirla, obstaculizando el avance del proceso. Recién en 2005 se imputa al progenitor
y se aplicé la medida de prisién preventiva que duro solo cuatro dias, medida que fue
revocado un afio después por las obstaculizaciones al proceso. Durante el desarrollo del
proceso se dieron una serie de irregularidades, no solo por los vinculos de su padre con
una fiscal, funcionarios del juzgado y peritos; sino también porque la presunta victima
tuvo que declarar frente a su padre, mientras recibia frases atemorizantes y gritos de
testigos del acusado cuando ellos declaraban. En 2006 absolvieron a su padre, sin tomar
en cuenta su testimonio ni los informes periciales psicoldgicos que acreditaban que no
mintié. Pese a los varios recursos interpuestos en 2007 desestimaron las acciones y fue
notificada en 2009 mediante nota en el tablero de la Corte Suprema.

La parte peticionaria denuncia los érganos de justicia no le brindaron una adecuada
proteccion judicial, toda vez que no dieron valor a su testimonio y tampoco a los estudios
psicoforenses y psicolégicos que acreditaban que sufrid violencia. Asimismo, arguye que
las autoridades descalificaron tales pruebas mediante argumentos que la discriminaron y
revictimizaron.

DERECHOS
RESPECTO A LOS
QUE SE ADMITE LA
DECISION

Articulos 8 (garantias judiciales), 24 (igualdad ante la ley), 25 (proteccidn judicial) de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos 1, en relacidon con sus articulos 1.1
(obligacion de respetar los derechos) y 2 (deber de adoptar disposiciones de derecho
interno); y la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra la Mujer (“Convencion de Belém do Para”)

Fuente: Comision Interamericana de Derechos Humanos.




De las 23 peticiones con informe de admisibilidad de la CIDH, se puede observar que en todos los
casos se busca la responsabilidad del Estado por violacién de las garantias judiciales y proteccién
judicial (articulos 8 y 52 de la CADH), ademas de otros derechos reconocidos en la Convencién de
acuerdo a las particularidades de cada caso como ser los derechos a la vida, integridad personal,
igualdad y no discriminacién, entre otros.

Cabe seialar, que en uno de los casos concretamente la peticién de Gaby Esperanza Candia de
Mercado, los Unicos derechos que son motivo del litigio, son los relacionados al debido proceso,
es decir el 8 y 25 de la Convencidn, situacidn que no es muy comun en estos tramites toda vez que
por lo general la vulneracién principal se enmarca a otro derecho humano y la falta de un debido
proceso, genera complementariamente la blsqueda de responsabilidad por la inexistencia de
garantias judiciales y proteccién judicial.

Otro aspecto importante de mencionar es sobre el nimero considerable de peticiones relacionadas
a la falta de acceso a la justicia y un juicio justo que se presentan en los procesos judiciales, siendo
los de naturaleza penal concretamente 21 de 23 admisibilidades, los casos donde se cuestiona el
accionar de funcionarios judiciales penales pudiendo ser jueces cautelares, jueces de sentencia,
tribunales de sentencia, vocales de tribunales departamentales y ministros del tribunal supremo de
justicia.

Como se menciono, fuera del ambito penal respecto a violaciones al debido proceso, Unicamente los
casos admitidos son dos, uno sobre las 64 Comunidades de los Pueblos Mojefio, Yuracaré y Tsimane,
relacionado a consulta previa y un proceso de naturaleza administrativa; y el otro de José Ignacio
Orias Calvo sobre objecidon de conciencia y su tramitacion dentro de la jurisdiccién constitucional
mediante accién de amparo.

Un dato no menos importante es la cantidad de casos que durante el periodo 2017 — 2021, lograron
un informe de fondo por parte de la CIDH, como son: Carlos Flores Bedregal, Brisa de Angulo Lozada
y Blas Valencia y otros, los cuales determinaros responsabilidad internacional de nuestro estado por
violacion de derechos humanos, donde en todos los casos se atribuye la vulneracion de los derechos
de acceso a la justicia y juicio justo en el marco de lo que implica las garantias judiciales y proteccién
judicial.

Actualmente, los tres casos mencionados se encuentran en instancias de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos (Corte IDH) debido al incumplimiento del Estado boliviano a las recomendaciones
delosinformesdefondodela CIDH, situacidon que pone en evidencia anuestras autoridades nacionales
sobre el inexistente animo que tienen sobre la aceptacidn y reconocimiento de responsabilidad por
violacion de derechos humanos, exponiéndose a eventuales sentencias de la Corte IDH a futuro.

Durante el periodo, se ha determinado la responsabilidad internacional del Estado boliviano por
la violacién de derechos humanos en dos casos que incluyen los derechos a contar con garantias
judiciales y la proteccién judicial relacionados con el acceso a la justicia; estos dos casos han sido
emitidos por el Comité de Derechos Humanos, mientras que en el Sistema Interamericano no se han
emitido ninguna.



Afio de

Caso Sentencia/ Mecanismo Descripcion
Resolucion
En 2015 los ex asambleistas nacionales Rebeca
Eduardo Delgado (exdiputada oficialista) y Eduardo
Humberto Maldonado  (exsenador  oficialista), ambos
Maldonado Iporre Comité de Derechos | disidentes del MAS, no pudieron participar en las
/ 02/05/2018 . .
Humanos elecciones subnacionales del 29 de marzo al ser

privados de su derecho a inscribir sus candidaturas
de oposicién en mérito a la determinacion del
Tribunal Supremo Electoral.

Rebeca Elvira
Delgado Burgoa

Fuente: Comité de Derechos Humanos.

Respecto a los dos dictdmenes del Comité de Derechos Humanos en los casos Rebeca Delgado y
Eduardo Maldonado, un dato relevante en cuanto al ambito donde se transgredieron los derechos de
acceso a la justicia y juicio justo, no es el penal, sino inicialmente el administrativo y seguidamente
el constitucional. Aspecto que visibiliza negativamente nuestro problema en la administracién de
justicia en general y una mayor preocupacion cuando incluso en la jurisdiccidon especializada para
tutelar derechos, a cargo del Tribunal Constitucional Plurinacional, de igual forma se violentan los
elementos basicos de un debido proceso.

El Servicio Plurinacional de Defensa Publica - SEPDEP, instancia bajo tuicién del Ministerio de Justicia
y Transparencia Institucional, presta un servicio gratuito de defensa técnica en procesos penales a
toda persona denunciada, imputada o procesada penalmente precautelando sus derechos conforme
a la Constitucion Politica del Estado, Tratados y Convenios Internacionales en materia de derechos
humanos.

Durante el periodo 2017 — 2021, se evidencia una reduccion en el nUmero de municipios donde se
cuenta con el servicio de la Defensa Publica, sin embargo, el nUmero de casos atendidos el 2018 es
mayor que el del afio 2017, esto pudiera haber incrementado la cantidad de casos por defensor/a
dado que habria menos oficinas en el pais, pero lo mas preocupante es el hecho de que la cobertura
se haya reducido, en lugar de ampliarse. Entre 2019 y 2021, la cobertura fisica no varia, mientras que
el numero de personas atendidas alcanzé a 10.669 en 2019, disminuyd a 9.450 en 2020 y se vuelve
a incrementar considerablemente a 16.777 en 2021.

Estos datos llaman poderosamente la atencidn, ya que pese a que para la gestion 2021 el SEPDEP
atendié 16.777 causas a nivel nacional, con un total de 52 defensores publicos a nivel nacional, es
decir un aproximado de 324 causas por cada defensor publico, no se ha incrementado su cobertura
fisica, personal ni presupuesto, que es necesario para prestar un servicio de calidad y por ende para
garantizar el acceso a la justicia de la poblacion nacional.



Descripcion 2017 2018 2019 2020 2021
Numero de Municipios en Bolivia 339 339 339 339 339
Numero de Municipios con Defensa Publica 98 (29%) 89 (26%) 89 (26%) 89 (26%) 89 (26%)
Personas atendidas por Defensa Publica 11.609 13.824 10.669 9.450 16.777

Fuente: Elaboracién propia en base a los datos del Servicio Plurinacional de Defensa Publica.

Servicio Integrales de Justicia Plurinacional es una entidad dependiente del Ministerio de Justicia y
brazo operativo del Viceministerio de Justicia y Derechos Fundamentales, fue creada para a garantizar
el ejercicio pleno del derecho de acceso a la justicia por parte de la poblacién en general, en especial
de la poblaciéon mds vulnerable.

Los servicios que brinda a nivel nacional son: orientacién juridica en las dreas de derecho civil, derecho
penal, derecho agrario, derecho laboral, derecho de familia, derecho administrativo; patrocinio legal
de procesos judiciales con asistencia técnica desde la denuncia y/o demanda hasta la sentencia en
mater familiar, civil y penal; el servicio de conciliacién extrajudicial en materia familiar y civil; v,
servicios de psicologia mediante orientacidn, contencién y psicoterapia.

El SIUPLU durante el periodo analizado ha incrementado sus servicios de orientacion juridica en las
diferentes areas bajo su tuicion (derecho civil, derecho penal, derecho agrario, derecho laboral,
derecho de familia, derecho administrativo, etc.).

Asi durante el periodo 2017-2021 se ha llegado a un total de 214.450 atenciones. En la gestidon
2017 se realiz6 41.296 orientaciones juridicas, 11.789 conciliaciones extrajudiciales y 22.427
patrocinios legales. En la gestién 2018 ha realizado 69.745 orientaciones juridicas, la mayor cantidad
en el periodo, pero disminuyendo considerablemente a 2.149 conciliaciones extrajudiciales y 2.279
patrocinios legales. En la gestién 2019 vuelve a disminuir significativamente, llegando a tan solo 2.000
orientaciones juridicas, 800 conciliaciones extrajudiciales, 307 patrocinios legales y 120 atenciones
psicoldgicas. Mientras que a partir de la gestién 2020 los servicios de atencién tienen un incremento
importante, alcanzando a 12.389 orientaciones juridicas, 3.900 conciliaciones extrajudiciales, 3.000
patrocinios legales y 1.100 atenciones psicoldgicas. En la gestién 2021 se llega a atender 20.635
orientaciones juridicas, 5.881 conciliaciones extrajudiciales, 12.704 patrocinios legales y 1.929
atenciones psicoldgicas, nimero por demas elevado si tomamos en cuenta que dicho Servicio cuenta
con 38 funcionarios a nivel nacional.
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2017 2018 2019 2020 2021
Orientaciones Juridicas 41.296 69.745 2.000 12.389 20.635
Conciliaciones extrajudiciales 11.789 2.149 800 3.900 5.881
Patrocinio Legal 22.427 2.279 307 3.000 12.704
Atencidn psicoldgica 120 1.100 1.929

Fuente: Elaboracién propia con base a informacidn del Ministerio de Justicia y Transparencia Institucional.

El Servicio Plurinacional de Atencidn a la Victima como entidad publica esta bajo la tuicién del Mi-
nisterio de Justicia y Transparencia Institucional, tiene como objetivo garantizar el acceso a la justicia
a personas de escasos recursos econdmicos, victimas de un delito, brindandoles el patrocinio legal,
asistencia social y psicolégica durante los actos iniciales y el proceso penal hasta la ejecucion de la
sentencia, promoviendo la reparacion del dafo y evitando la revictimizacion. Hasta 2018 la cober-
tura departamental alcanzaba a 5 departamentos (La Paz, Santa Cruz, Oruro, Cochabamba, Chu-
quisaca), en 2019 se abren las oficinas departamentales en Tarija y Potosi, quedando pendiente la
creacion de oficinas en Beni y Pando. Actualmente tiene presencia en siete departamentos y alcanza
42 municipios (12% del total de los Gobiernos Municipales en el Pais), siendo un dato preocupante,
ya que es una instancia importante para acceder a la justicia, en especial para personas de escasos
recursos econémicos.

Los servicios que brindan son orientacidn legal, patrocinio legal; ademds de servicios en el area
social que contempla: elaboracién de fichas sociales, elaboracidon de informes sociales, visitas domi-
ciliarias y coordinacién interinstitucional. También cuenta con el servicio en el drea psicoldgica, que
contempla: asistencias psicoldgicas, informe psicolégico preliminar, orientacién psicolégica, terapia
psicoldgica, contencién emocional, evaluacion psicolégica, acompafiamiento a la victima, coordina-
cién institucional y preparacién para actuados judiciales.

En el periodo 2018 — 2021 el servicio que de Orientacion Juridica ha representado la mayor cantidad
de atenciones realizadas alcanzado un total de 16.418 atenciones, siendo el 2019 la gestién con el
mayor numero de atenciones con 11.476 orientaciones, cifra que se ha visto disminuida en las si-
guientes gestiones con 1.312 orientaciones (2020) y 1.083 orientaciones (2021), incluso inferiores



a la gestién 2018 que alcanzo a 2.547 orientaciones juridicas. Esta disminucién pudo deberse a las
restricciones por la pandemia del COVID -19 que en muchos casos impidieron a las victima presentar
denuncias y requerir servicios. Sin embargo, habria que efectuar un analisis en mayor profundidad
paray ver si se trata de un desconocimiento por parte de las y los usuarios de los alcances de dicho
servicio, precisamente por la poca cobertura que tiene en el pais.

Otro de los servicios con alta demanda es el darea de trabajo social, durante el periodo 2018 — 2021
alcanzé un total de 9.664 servicios, en este periodo se ha evidenciado un incremento de 2018 a
2020, realizando 1.508 servicios en 2018, 2.416 servicios en 2019 y 3.395 servicios en 2020; mientras
que en la gestién 2021 los servicios disminuyen a 2.345.

El patrocinio legal alcanzd en el periodo 2018-2021 un total de 6.925 procesos, en la gestion 2018
se realizaron 643 patrocinios legales; la siguiente gestién 2019 se incrementd significativamente a
3.895 patrocinios, mientras que en la gestion 2020 disminuyo a 1.374 patrocinios, en la gestién 2021
nuevamente vuelve a disminuir, llegando a 1.013 patrocinios.

El drea psicoldgica durante el periodo 2018 — 2021 ha brindado un total de 5.387 servicios, el mismo
gue se ha incrementado afno a afno; en la gestion 2018 realizé 426 atenciones psicoldgicas, para la
gestion 2019 se incrementd considerablemente a 1.404 atenciones, en la gestién 2020 se incrementa
a 1.563 atenciones, y para la gestion 2021 se incrementa significativamente a 1.994.
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Orientaciones Juridicas 2.547 11.476 1.312 1.083
H Patrocinio Legal 643 3.895 1.374 1.013
Servicios Area de Psicologia 426 1.404 1.563 1.994
Servicios Area de Trabajo Social 1.508 2.416 3.395 2.345

Fuente: Elaboracion propia con base a informacidn del Ministerio de Justicia y Transparencia Institucional.
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Si bien en las Ultimas gestiones el Servicio fue ampliado a siete departamentos del pais, solamente
alcanza a 42 municipios, es decir 12% de la totalidad de los existentes en el pais. Lo anterior
evidentemente no solo repercute negativamente en el acceso a la justicia de las victimas, sino también
en el debido proceso que entre sus elementos incluye medidas de reparacién a las victimas como
son: asistencias psicoldgicas, informes psicoldgicos, orientacién psicoldgica, terapia psicoldgica,
contencidn emocional, evaluacion psicolégica, acompafiamiento a la victima, trabajo social, entre
otras.

Otro dato que llama la atencidon es que entre las gestiones 2018 — 2021 el SEPDAVI disminuyo el
requerimiento de usuarios en todas sus areas en las gestiones 2020 y 2021, que si bien puede ser
atribuible a la pandemia por la COVID-19; habria que efectuar un andlisis en mayor profundidad para
ver si se trata de un desconocimiento por parte de los usuarios de los alcances de dicho servicio,
precisamente por la poca cobertura que tiene en el pais.

INDICADORES DE RESULTADO

Los indicadores de resultado procuran medir el impacto concreto de las intervenciones del

Estado sobre la realizacion y disfrute de los derechos, es decir en qué medida la realidad se
acerca a las obligaciones contraidas por el Estado.

INDICADOR: Causas ingresadas y causas resueltas por el Tribunal Constitucional Plurinacional via
acciones de defensa

El Tribunal Constitucional Plurinacional tiene la atribucidn de velar por la supremacia de la
Constitucidn; ejercer el control de constitucionalidad y precautelar el respeto y la vigencia de los
derechos y garantias constitucionales; siendo sus fallos de cardcter vinculante y de cumplimiento
obligatorio, no admisibles de recurso ulterior.

Durante el periodo 2017 — 2021 el niumero de causas ingresadas se ha ido incrementado afo tras
ano, a excepcién de la gestion 2020 que registré una considerable disminucidn; en la gestiéon 2017
el Tribunal Constitucional Plurinacional recibié 4.517 causas y resolvié 3.414. En la gestion 2018 el
numero de causas ingresadas se incrementd a 5.223, mientras que las causas resueltas disminuyeron
a 3.029 a diferencia del afo anterior.

Para la gestién 2019 el niumero de causas nuevas ingresadas se incrementd a 5.482 habiéndose
sorteado 4.305 expedientes y resuelto 3.257 causas, nUmero mayor que la gestidon anterior.

Durante la gestiéon 2020 el nimero de causas nuevas ingresadas llegd a 4.485 habiéndose sorteado
3.472 expedientes y resueltas 2.897, quedando pendientes 575 causas sorteadas. Este afio se resolvid
el menor numero de causas durante el periodo informado.

En la gestion 2021 el niumero de causas nuevas ingresadas se incrementd sustancialmente a 7.204,
habiendo sido sorteadas 4.104 causas y resultas 3.449, quedando 655 pendientes. Si bien este afio
es la gestién en la que se resolvid el mayor numero de casusas durante el periodo que se reporta,
debido al elevado nimero de causas ingresadas se ha generado también una carga pendiente para
la siguiente gestidon bastante elevada pues solo el 47,87% de las causas ingresadas fueron resultas.




Si bien el indicador se refiere solo a la resolucidn de causas, es evidente que éste no refleja la calidad
de las sentencias y su congruencia con los derechos humanos, asi tenemos por ejemplo, que el TCP
emitié sentencias en este periodo que han sido muy cuestionadas como la SCP 0084/2017 sobre la
repostulacion del expresidente Evo Morales en una errénea aplicacion del Art. 23 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y la SCP 0076/17 sobre la Ley de Identidad de Género que
restringe el ejercicio de derechos derivados del cambio de identidad de género en tanto se adopte
una legislacion especifica; por lo que esta sentencia es contraria a los estandares internacionales
establecidos por la Corte IDH y es abiertamente incompatible con la previsto en la OC 0024/2017
que expresamente sefala que:

(...) un aspecto central del reconocimiento de la dignidad lo constituye la posibilidad de todo ser humano
de autodeterminarse y escoger libremente las opciones y circunstancias que le dan sentido a su existen-
cia, conforme a sus propias opciones y convicciones. En este marco juega un papel fundamental el princi-
pio de la autonomia de la persona, el cual veda toda actuacion estatal que procure la instrumentalizacion
de la persona, es decir, que lo convierta en un medio para fines ajenos a las elecciones sobre su propia
vida, su cuerpo y el desarrollo pleno de su personalidad, dentro de los limites que impone la Convencion.
De esa forma, de conformidad con el principio del libre desarrollo de la personalidad o a la autonomia
personal, cada persona es libre y auténoma de seguir un modelo de vida de acuerdo con sus valores,
creencias, convicciones e intereses.”?

En contrapartida puede destacarse la SCP 019/2018-S que incorpora los estandares de la Corte
IDH en reparacion del dafio en casos de violencia y la SCP 017/2019 S2 que en el marco de una
interpretacién conforme al bloque de constitucionalidad establecié el deber de investigacién de
oficio de todo proceso judicial o administrativo vinculado a violencia de género, en este marco sefialé
que aun cuando la victima desista o abandone la investigacién, la persecuciéon penal por parte del
Ministerio Publico debe continuar. En igual sentido, otra sentencia relevante sobre esta tematica es
la SCP 0064/2018-S2 que establece como deber constitucional y convencional de las y los jueces el
juzgar con perspectiva de género.

2 Corte IDH. OC 24/2017, de 24 de noviembre de 2017 solicitada por la republica de Costa Rica , Identidad de Género, e Igualdad y no
Discriminacidn a parejas del mismo sexo, parr. 88, disponible en: https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea 24 esp.pdf
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Grafico 5
Causas ingresadas y causas resueltas por el Tribunal Constitucional Plurinacional
(Bolivia, 2017 — 2021)
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Fuente: Elaboracién propia en base a los datos del Tribunal Constitucional Plurinacional.
INDICADOR: Causas ingresadas y resueltas por el Tribunal Supremo de Justicia

El Tribunal Supremo de Justicia tiene las atribuciones de actuar como tribunal de casacién y conocer
recursos de nulidad, dirimir conflictos de competencias suscitados entre los tribunales; conocer,
resolver y solicitar en Unica instancia los procesos de extradicidn; juzgar, como tribunal colegiado
en pleno y en Unica instancia, a la Presidenta o al Presidente del Estado, o a la Vicepresidenta o al
Vicepresidente del Estado, por delitos cometidos en el ejercicio de su mandato; designar a los vocales
de los tribunales departamentales de justicia; preparar proyectos de leyes judiciales y presentarlos
a la Asamblea Legislativa Plurinacional; y conocer y resolver casos de revisién extraordinaria de
sentencia.

Durante el periodo 2017 — 2021 el numero de causas resueltas se ha ido incrementando afo tras
afno excepto en 2018 y 2021 que ha presentado una disminucién; en la gestion 2017 ingresaron
2.659 causas resolviéndose 3.701. En la gestion 2018 ingresaron 2.139 causas, 520 menos que el aiio
anterior, no obstante, el niUmero de causas resueltas subid significativamente a 3.958. En 2019 las
causasingresadas subieron a 3.091 y el niUmero de causas resueltas también subié a 4.405 mostrando
una capacidad resolutiva superior en relacion a la cantidad de casos ingresados. De manera similar,
en 2020 las causas ingresadas subieron a 4.692 mientras que las causas resueltas disminuyeron a
3.257 en relacién a la gestidon pasada. En 2021 las causas ingresadas disminuyen a 3.576 en relacion
a la gestién 2020, mientras que las causas resueltas se incrementaron llegando a 3.334, sin embargo,
esta cifra es inferior a las causas ingresadas, por lo que la tasa resolutiva del TSJ incrementa la carga
procesal para las siguientes gestiones.




Grafico 6
Causas ingresadas y resueltas por el Tribunal Supremo de Justicia
(Nacional, 2017 — 2021)
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Fuente: Elaboracién propia en base a informacion del Consejo de la Magistratura.
INDICADOR: Causas ingresadas y resueltas por los Tribunales Departamentales de Justicia

Los Tribunales Departamentales de Justicia resuelven causas en materia Civil, Comercial, Familia,
Trabajo, Seguridad Social, Administrativo, Coactivo, Nifez y Adolescencia, Penal, Anticorrupcién y
Violencia Contra la Mujer. Durante el periodo 2017 — 2021 tanto en ciudades capitales como en
provincias se ha registrado una disminucidn de causas resueltas, asi como de causas ingresadas, con
excepcion del 2019 y 2021.

En la gestién 2017 ingresaron 370.235 causas y resolvieron 355.327. En la gestidon 2018 disminuyo
a 348.775 causas ingresadas y 347.672 causas resueltas. En la gestiéon 2019 las causas ingresadas se
incrementaron a 361.253, mientras que las causas resueltas disminuyeron a 336.982 en relacion a
la gestion anterior. En las gestiones 2018 y 2019 se constata que el nUmero de causas resueltas fue
menor que el numero de causas ingresadas, en relacion a la gestiéon 2017, afio en el que tasa de
resoluciéon fue mds alta. En la gestion 2020, el nimero de causas ingresadas y resueltas disminuyo
considerablemente en relacidén a las gestiones pasadas, llegando a 160.788 causas ingresadas
y 169.140 causas resueltas, que pudo deberse a la situacion de restricciones por la pandemia de
COVID-19, que ha dificultado el acceso a los tribunales departamentales para iniciar nuevos procesos
judiciales y la disminucién de audiencias judiciales.

En la gestion 2021 las causas ingresadas se incrementaron a 349.998, al igual que las causas resueltas
que se llegd a 333.279 causas, no solamente por la flexibilizacién de las medidas restrictivas por la
pandemia, sino también por la implementacion de audiencias virtuales a través de la plataforma



Cisco Webex, medida que ha fortalecido la capacidad resolutiva y que permite reducir la carga

procesal para la siguiente gestién.
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Fuente: Elaboracidn propia en base a la informacion del Consejo de la Magistratura.
INDICADOR: Numero de juzgados a nivel nacional y por departamento

En el periodo 2017 — 2019 el niumero de juzgados® ha tenido un incremento; a nivel nacional, en la
gestion 2017 Bolivia contaba con 890 juzgados tanto en ciudades capitales como en provincias; en
2018 se incrementd a 920 juzgados, implica un crecimiento del 3.37%, en 2019 llegd a 987 juzgados,
cifra que se ha mantenido en las gestiones 2020 y 2021, significando un crecimiento del 7.28%.

A nivel departamental, se tiene los siguientes datos:

» En el departamento de La Paz, en la gestion 2017 el niUmero de juzgados contaba con 204; en
la gestion 2018 se ha incrementado a 210, el 2019 a 226 juzgados, cifra que se ha mantenido
las gestiones 2020 y 2021, por lo que es el segundo departamento con el mayor niumero de
juzgados incrementados.

» En el departamento de Potosi ha sucedido lo propio, 2017 contaba con 85 juzgados y en la
gestién 2018 se incrementdé a 88 juzgados, en 2019 a 90 juzgados, manteniendo este niumero
las siguientes gestiones 2020 y 2021.

» En el departamento de Pando, en la gestion 2017 se contaba con 20 juzgados; para el 2018 se
incrementd a 22 juzgados y en 2019 a 23 juzgados, cifra que se ha mantenido en las gestiones
2020y 2021, siendo el departamento con el menor nimero de juzgados incrementados.

3 Comprenden los Juzgados de Instruccion: Penal y Anticorrupcidn y Violencia contra la mujer; Juzgados de Partido y Tribunales: Trabajo
y seguridad social, Administrativo Coactivo Fiscal Tributario, Trabajo y Seguridad Social y Adm. Coactivo Fiscal y Tributario, Sentencia
Penal, Sentencia Anticorrupcion y Violencia contra la mujer Tribunal de Sentencia, Tribunal de Sentencia Anticorrupcidn y Violencia
contra la mujer, Tribunal de Sentencia Anticorrupcidn, Ejecucién Penal, Agroambientales; Juzgados Publicos: Civil y Comercial, Familia,
Nifiez y Adolescencia; Juzgados Mixtos: Instruccion Penal y Contra la Violencia hacia la Mujer, Publico Mixto Civil y Comercial, de Familia
e Instruccion Penal y Publico Mixto Civil y Comercial, de Familia, Nifiez y Adolescencia e Instruccion Penal.
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En el departamento de Cochabamba, en la gestiéon 2017 se contaba con 150 juzgados; para
el 2018 se incrementd a 155 juzgados y en 2019 a 173 juzgados, cifra que se ha mantenido
las siguientes gestiones 2020y 2021; por lo que es el departamento con el mayor nimero de
juzgados incrementados.

En el departamento de Beni el 2017 contaba con 55 juzgados; para el 2018 se incrementd a
56 y para 2019 nuevamente se incrementd a 59 juzgados, cifra que se ha mantenido hasta
la gestion 2021. Es uno de los departamentos con uno de los menores nimeros de juzgados
incrementados.

En el departamento de Tarija, en la gestién 2017 se contaba con 65 juzgados; para el 2018 el
numero se incrementd a 68 juzgados y para 2019 a 73 juzgados, cifra que se ha mantenido
hasta el 2021.

En el departamento de Santa Cruz, a diferencia de los demds departamentos, se ha incre-
mentado el nimero de juzgados en el periodo 2017 a 2019, siendo que en 2017 contaba con
174 juzgados, en 2018 contaba con 176 juzgados y para 2019 se incrementd a 195 juzgados,
cifra que se ha mantenido hasta la gestion 2021, siendo el tercer departamento con el mayor
numero de juzgados incrementados.

En el departamento de Oruro en la gestién 2017 se contaba con 61 juzgados, para el 2018 se
incrementd a 63 juzgados y para 2019 alcanzé a 65 juzgados, cifra que se ha mantenido hasta
la gestion 2021. Es uno de los departamentos con uno de los menores nimeros de juzgados
incrementados.

En el departamento de Chuquisaca, en la gestion 2017 se contaba con 76 juzgados, mientras
que en la gestién 2018 el nimero de juzgados se incrementd a 82 y en 2019 se incrementd a
83, cifra que se ha mantenido hasta la gestién 2021.
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2017 890 204 85 20 150 55 65 174 61 76
2018 920 210 88 22 155 56 68 176 63 82
2019 987 226 90 23 173 59 73 195 65 83
m2020 987 226 90 23 173 59 73 195 65 83
2021 987 226 90 23 173 59 73 195 65 83

Fuente: Elaboracién propia en base a la informacion del Consejo de la Magistratura.



Esimportante sefialar que elincrementé de juzgados ha favorecido esencialmente alos departamentos
del eje troncal del pais, pues por ejemplo el departamento de Pando sigue siendo el departamento
gue menor incremento de juzgados ha tenido en las Ultimas gestiones. Situacién similar ocurre en
los departamentos de Chuquisaca, Beni, Tarija, Oruro y Potosi.

En el departamento de La Paz el nimero de juzgados y la cobertura poblacional ha variado, en la ges-
tién 2017 existia 204 juzgados y la cobertura poblacional fue 14.031,88 habitantes por juzgado, res-
pectivamente; en la gestion 2018 el numero de juzgados se incrementd a 210 y la cobertura pobla-
cional disminuyd a 13.730,92 personas cubiertas por juzgado; en tanto que durante la gestién 2019
el nimero de juzgados se incrementd a 226 por lo que la cobertura poblacional se redujoa 12.853,96
personas por juzgado. En la gestion 2020y 2021 el nimero de juzgados se mantuvo en 226, mientras
gue la cobertura poblacional oscilo entre 13.254,56 y 13.379,61, es decir se incrementé.

En el departamento de Potosi el nUmero de juzgados en 2017 era de 85 por lo que la cobertura po-
blacional abarcaba 10.360,60 habitantes por juzgado; en la gestién 2018 el niumero de juzgados se
incrementd a 88 y la cobertura poblacional se redujo a 10.085,19 habitantes por juzgado, la situacién
mejord un poco durante la gestién 2019, con 90 juzgados y una cobertura poblacional de 9.938,51
habitantes por juzgado, mientras que en las gestiones 2020 y 2021 se mantuvo el nimero de juz-
gados en 90, pero la cobertura poblacional se incrementd a 9.995,28 y 10.085,40 respectivamente.

En el departamento de Pando durante la gestién 2017 existian 20 juzgados y en la gestion 2018 la
cifra cantidad ascendid a 22 juzgados, empero la cobertura poblacional por juzgado se incrementd
de 6.950,90 el 2017 y 6.549,95 en el 2018; ya en la gestidon 2019 el niumero de habitantes por juzgado
se redujo en relacién al ano anterior, por la existencia de 23 juzgados y una cobertura de 6.487,57
habitantes por juzgado. Si bien para las gestiones 2020 y 2021 se ha mantenido el nimero de juzga-
dos, el nUmero de cobertura poblacional se ha incrementado a 6.679,96 y 6.896,96 respectivamente.

En el departamento de Cochabamba, el nimero de juzgados y la cobertura poblacional ha aumen-
tado, en la gestion 2017 existia 150 juzgados y la cobertura poblacional llegd a 12.956,19 habitantes
por juzgado; en la gestién 2018 el numero de juzgados se incrementd a 155 y la cobertura pobla-
cional disminuyd a 12.719,50 personas por juzgado; mientras que el 2019 el numero de juzgados se
incrementd a 173 originando una reduccién en el niumero de habitantes cubiertos por cada juzgado
a 11.560,31. En las gestiones 2020 y 2021 el numero de juzgados se mantuvo en 173, mientras que
la cobertura poblacional se incrementé a 11.831,21 y 12.063,18 respectivamente.

En el departamento de Beni, el nUmero de juzgados y la cobertura poblacional ha variado, en la ges-
tion 2017 existian 55 juzgados y la cobertura poblacional alcanzé a 8.401,47 habitantes por juzgado;
en la gestién 2018 el nimero de juzgados se incrementd a 56 y la cobertura poblacional disminuyd
a 8.360,36 personas cubiertas por juzgado; entre tanto durante el 2019 se incrementd el nimero
de juzgados a 59 disminuyendo por tanto el nimero de habitantes por juzgado a 8.038,25. Si bien
el 2020 y 2021 el numero de juzgados se mantuvo en 59, la cobertura poblacional por juzgados se
incrementd en 8.440,75 y 8.594,83 respectivamente.



En el departamento de Tarija en la gestiéon 2017 existian 65 juzgados y la cobertura poblacional al-
canzo a 8.513,43 habitantes por juzgado; en la gestidon 2018 el numero de juzgados se incrementd a
68 y la cobertura poblacional disminuyé a 8.284,44 personas cubiertas por juzgado; situacion similar
se produjo en 2019 con 73 juzgados y una cobertura poblacional de 7.853,85 habitantes por juzgado.
En 2020 y 2021 el namero de juzgados se mantuvo en 73, mientras que la cobertura poblacional se
incrementé de 7.977,75 a 8.107,23.

En el departamento de Santa Cruz, el nUmero de juzgados se incrementé de 174 el 2017, 176 el 2018
y 195 el 2019, manteniendo este numero en la gestion 2020 y 2021. Asimismo el nimero de habi-
tantes se incrementé aio a ano, por lo que la cobertura poblacional oscilo de 18.113,08 a 18.321,94
entre 2017 y 2018 respectivamente; en la gestion 2019 el numero de juzgados se incrementd signi-
ficativamente a 195, originando la disminucidn de la cobertura poblacional a 16.910,17 habitantes
por juzgado, mientras que entre las gestiones 2020 y 2021, se incrementd a 16.926,17 y 17.248,09
habitantes por juzgado respectivamente.

En el departamento de Oruro, el nimero de juzgados en las gestiones 2017 era de 61 y la cobertura
poblacional alcanzd a 8.719,51 habitantes por juzgado; en la gestién 2018 el numero de juzgados
se incrementd a 63 y la cobertura poblacional disminuyé a 8.542,84 personas cubiertas por juzgado;
durante el 2019 el nimero de juzgados subid a 65 y la cobertura poblacional se redujo a 8.378,58
habitantes por juzgado. En las gestiones 2020 y 2021 el nimero de juzgados se ha mantenido en 65,
sin embargo la cobertura poblacional por juzgado disminuyd a 8.367,38 en 2020 y se incremento a
8.439,03 en 2021.

En el departamento de Chuquisaca, en las gestiéon 2017 existian 76 juzgados y la cobertura pobla-
cional llegd a 8.173 habitantes por juzgado; durante la gestion 2018 el nimero de juzgados se in-
crementé a 82 y la cobertura poblacional por juzgado disminuyd a 7.638,02 personas; en 2019 se
incrementd el nimero de juzgados a 83 disminuyendo asimismo la cobertura poblacionala 7.609,73
habitantes por juzgado. En las gestiones 2020 y 2021 el nimero de juzgados se mantuvo en 83, sin
embargo la cobertura poblacional por juzgado se incrementé a 7.796,25y 7.879,94 respectivamente.

A nivel nacional en el 2017 el numero de juzgados era de 890 para una poblacién de 11.154.770
habitantes, por lo que la cobertura poblacional fue de 12.533,45 habitantes por juzgado, entretanto
en la gestion 2021 para un total de 11.841.955 personas se conté con 987 juzgados y una cobertura
poblacional de 11.997,93 habitantes por juzgado.
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Comunidad

deDerechos
Humanos

Contacto:

Av. Arce Nro. 2081 Edificio Montevideo
Piso 1 Of. 4 Teléfono/Fax: 2 — 2911733
cdh@comunidad.org.bo
www.comunidad.org.bo
La Paz - Bolivia
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